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ДЪЯШЕ ҮП. 


Доношевше кипрских5 епископов на ефес- 
ском5 соборњ. 


Въ лЬто правленія государей вашихъ, 
всегда августЪъйшихъ—Флавія Өеодосія три- 
надцатое и Флавія Валентиніана третіе, на- 
канув сентябрьскихъ календъ (5 авгу- 
ета\, когда, по благодати Божией и по ука- 
зу благочестив йтихъ и христолюбивъйшихъ 
императоровъ нашихъ, собрался соборъ въ 
матрополи ЕФесъ, въ святой церкви, назы- 
ваемой Маріею, Рягпнъ, епископъ святой цер- 
ква въ Конставти на КиорВ, сказалъ: такъ 
какъ нБкоторые возмущаютъ святъйшія цер- 
кви наша, то проту принять и прочитать бу- 
магу, которую я держу въ рукахъ. 

Святый соборъ сказалъ: пранесенную бу- 
нагу принять и прочитать. 

Святъйшему, славному и великому собору, 
собравшемуся, по благодати Божей и повелаъ- 
пію благочестав йшихъ императоровъ нашихъ, 
въ богохранимой митрополіи ЕФесъ, прошевіе 
Ригина, Зинова и Евагрія, кипрскихъ еписко- 
новъ.—Еще прежде святый отецъ нашъ и быв- 
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шій епискотъ Троилъ мпого терпвлъ отъ ав- 
тіохійскаго клира, и благочестивйшій епи- 
скопъ Өсодоръ претерпълъ пеобыкповенное 
пасиліе, пепозволительное, безразсудное и без- 
заковное, даже удары, какихъ не слЪъдовало бы 
ценосить н обезезлавяеннымъ людлмъ. А когда 
овъ умеръ (отъ другой впрочемъ причипы) в 
достигъ блаженной копчины: то (клприки ап- 
чожйск!е), воспользовавшись во зло его смер- 
тно, захотБли силою покорить н подчивить 
себъ святыхъ епископовъ острова, вопреки 
апоетольскимъ правиламъ и опредБлевіямъ 
святойшаго никейскаго собора. И нынъ, какъ 
только узнали, что блажепвый отошелъ изъ 
сей жизпи, подговорили именитаго полководца 
Лиопиея папиеать приказы начальпику про- 
вивши п святЬйтему клиру церкви Коистав- 
ти. Приказы нубличны; мы имфемл, ихъ и 
модъ руками, и готовы показать ихъ вашей 
еватости. По этой причип® проеймъ и молимъ, 
чтобы ве было дозволлемо вводить какую 
чибо новость модямъ, которые дерзаютъ на 
все и которые издревле и отъ начала желаютъ, 
вопреки церковнымъ правиламъ и опредћле- 
піямъ, взложеннымъ свлтЕйшими отцами, со- 
бравшимися въ Никеъ, обмавуть великій п 
святый соборъ локазательетвами ни къ чему 
мегоднимп. Ибо, какъ мы сказали, имепитый 
толководецъ Діописій нынъ не устремпзса бы 
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съ свопми замыслами на угнетенвую перковь, 
и не присвоилъ бы себ того, что ему не при- 
наддежитъ, и не вмЪъшивался бы въ иерков- 
ныя дла, если бы, обйавутый святйшими 
тамъ собравшимися епископами, и ихъ кав- 
ромъ, не счпталъ согласнымъ съ правилами 
(что показываютъ и его приказы) того умы- 
сла, который (ве) безъ ихъ совћта возъимЕлъ 
протавъ епископа Константіи, митрополія 
копрской. Умоллемъ же прочитать и эти пись 
ма в присазы именятаго яолководца, и все, 
что учинево и сдлано въ этомъ печальноив 
обстоятельствъ, чтобы ваша святость и веди- 
кій соборъ узаали изъ нихъ, какое невывоеш- 
мов сделано насиліе. Ќроиъ того пеставляеиъ 
на видъ вашему святому собору, что съ пись- 
мами елавиъйшаго полководца посланъ и діа- 
ковъ святой антіохійской церкви. Поеему при- 
падаемъ къ вашимъ святымъ колБнамъ и ио- 
лимъ, чтобы, какъ по каноническому онпредъ- 
леню довын, отъ начала со временъ апостолдь- 
екихъ и въ силу постановленій и правилъ свя- 
тъйшаго и великаго собора никейскаго, нашъ 
кипрекій соборъ оставался неприкосвовевнымъ 
и недоступнымъ провырствамъ и вдастолюбію“ 
такъ п нынЪ желаемъ, чтобы пвамъ оказана 
была справедливость вашпимъ непогрёшимымъ 
и справедливЪйшамъ мнЪнемъ, и вашимъ по- 
ставовленіемъ. 


Ригивъ, епископъ  ШКонетанти, что на 
Кипр, подписалъ моею рукою. | 

Зинонъ, епископъ кирійской святой цер- 
кви Божіей, что на Кипръ, подписалъ моею 
рукою. 

Евагрій, смиренный епископъ есольской 
святой Божией церкви, что ва КипрЪ, подип- 
садъ моею рукою. 

Ригянъ енископъ сказалъ: такъ какъ мы 
нринесли и предписаше именитаго правителя 
Діонисія, посланное къ евътлЪъйшему началь- 
нику провинции, то прошу прочитать и его. 

Святый соборъ сказалъ: прочитать и пред- 
писаніе этого имевитаго Діонисія. р 

Флавій Діонасій свЪтлаЪъйшій и именитаъй- 
шій начальникъ обоихъ войскъ, Өводору, свЪт- 
хъйшему правителю области кипрской. –Импе- 
раторская власть священными, всенародно объ- 
явденными и печат!ю утвержденными граматами, 
повельла, по многимъ и особенно церкевнымъ 
причинамъ, благочестивъйшимъ епископамъ 
собраться въ Ефес. Но какъ мы узнали, что 
епископъ города Ковстантіня преселился изъ 
настоящей жизни, достигши до предвазначен- 
наго ему дня: то сочли за нужное послать 
тебъ предписаніе, чтобы никто ве дерзалъ на- 
речь ва мЪето умершаго другаго безъ вЪдома 
или безъ письменнаго опредъленія святЪйшаго 
собора. Должно ожидать опредълешя, какое 


согласно сдъ.хатютъ столько благочестивъйшихь 
епископовъ: такъ какъ вышесказанвымъ бла- 
гочестивёЙйшимъ мужамъ повелЬно собраться, 
какъ мы говорили, именво для этихъь дълъ. 
Итакъ если упрямые возмутятъ толпу, то ча- 
стію твоя власть, частно подчиненное ей вой- 
ско, постарается усмирить ихъ и всБми мв- 
рами воспрепятствовать, чтобы кто нибудь не 
дерзнулъ, какъ мы сказали, занять мЪсто, преж- 
де нежели утвердятъ своею властно благоче- 
стивъйшіе епископы. Если же прежде этого 
предписавя совершено будетъ поставлевіе 
кого нибудь во епископа, то прикажи ему идти, 
подобно другимъ, по священному. указу импе- 
раторскому въ Ехесъ. Знай притомъ, что если 
ръшишься поступать иначе, то я вынужденъ 
буду взять въ казну штраФху съ тебя пять 
Фувтовъ золота, да съ войска столько же Фун- 
товъ. А чтобы опредълеше бдлагочестивъйшихъ 
епископовъ скорЂе было составлено и напи- 
сано, мы для этого приказала послать къ нимъ 
изъ войска Матурія и Алельфія. — Дано въ 19 
день іюньскихъ календъ (19 іюня), въ Авті- 
охін. | 

Ригивъ епископъ сказадъ: есть и другое 
предписавіе тогоже именитаго Діовисія, пи- 
санное къ благочестивъйшему клиру митропо- 
жи Ковстаятіи; прошу прочесть и его. 
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Святый соборъ сказалъ: внести и его, по 
прочтеня, въ памятныя записи. 

Флав!й Діовисій, именятьйций и славе й- 
шій вождь и полководецъ обонхъ войскъ, и 
нроконсулъ, благочестивтймамъ кляракамъ 
Констангіп, кипрской митрополія. —Извъстно и 
вашему благочестио, что императоръ и вепо- 
бъдямъйшій владыка вселепной повелф аъ с0- 
браться въ Кфесъ благочестивйшимъ и свя- 
тБйшамъ епископам рада мпогикъ и особен- 
по перковвыхъ дълъ. Итакъ, какъ отъ самыхъ 
святЬйшихъ еопскопозъ, которые собрались 
злвсь, мы узпали, что блажеввЪйпий епископъ 
вашъ взлею.Бояиею сковчался: то я почелъ 
долгомъ увфдомить ваше благочесте, чтобы 
зы старались. препятствовать пзбиреть кого 
япбудь въ епаскопа пли поставллть (потому 
что объ этомъ послБдуетъ прамое предписа- 
ніе`, а ждали бы. опредЪлевая, которое тамъ 
издало будетъ. По-пстивЂъ достойпо н правед- 
по святымъ отпамъ соблюдать то, что повелћ- 
паготъ отцы. Есап же кому удастся прежде на- 
шего предписаня возеъсть на сЪдалинце (ми- 
трополита), чего пе. думаемъ, то посовъЪтуйте 
ему отправиться съ благочестивъћйшиами мужа- 
ми въ Ефестъ, по императорскому указу, зная, 
что послушнымъ воздается похвала, а ослушни- 
ковъ вралумитъ, какъ слълуетъ, и настоящее 
иредиисавте. 
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Святый соборъ сказалъ: какъ не видно 
прпчааъ, лобудившахъ именитаго и славаъй- 
шаго правителл Діонисія издать такое предпи- 
саніе: то благоволятъ присутствующие благо- 
честивёйшіе епископы свлтыхъ кипрскихъ 
церквей воавЪстить, что заставидо имепитаго 
правителя послать такое предпасаніе. 

Зинопъ, епископъ кирійской церкви, что 
на Кипр®, сказалъ: еще блаженной памятя 
Сапрпкій, пришедшій сюда со мной, прибылъ 
сюда по этому дБлу. Но какъ овъ отошелъ 
изъ сей жизни, то мы считаемъ нужвымъ увЪ- 
домить вашъ святый п вселенскій соборъ, что . 
именитый правитель писалъ пачальнику (кипр- 
ской области) н клпру, по наущенію антіохій- 
скаго епискона и капрал. = 

Святый соборъ спросилъ: чего хочетъ ац- 
тіохійскій (епискодъ)? 

Езагр!й, епискооъ сольскій на Кипре, өт- 
вЪчалъ: старается подчинить нашъ островъ щ 
восхатить себ право рукоположеніл, вопреки 
правиламъ п обычз10, который издавпа имълъ 
силу. 

Святый соборъ спросялъ: неужеди апті- 
охійскій думалъ рукополагать епископа Коя- 
стаптін? 

Зпнопъ, епископъ кирійскій ва КиирЪ, 
сказалъ: пикогла ве могутъ показать, (вачпаал) 
отъ (временъ) святыхъ апостоловъ, что ант! - 
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охійскій когда либо управлялъ или рукопода- 
галъ, или преподавадъ острову благодать ру- 
коположевія, и ва другой кто либо. 

Святый соборъ сказалъ: благоволятъ свя- 
тые епископы припомнить правило святыхъ 
отцевъ, собравшихся въ Нике, которое охра- 
няетъ изначальныя преимущества каждой цер- 
кви. Тоже пусть помнитъ и антіохійскій (епи- 
скопъ). Итакъ докажите древвимъ обычаемъ, 
что антіохійскій не имЪетъ у васъ права ру- 
коположенія. 

Зивонъ епископъ сказалъ: мы уже утвер- 
ждали прежде, что онъ викогда ни управлялъ, 
ни рукополагалъ ни въ митрополии, ни въ дру- 
гомъ какомъ либо город; ‘но митрополита ста- 
вилъ соборъ, собиравпийся въ вашей области. 
Посему просимъ, чтобы вашъ святый соборъ 
въ своемъ опредфлеви согласидся съ нами и 
утвердалъ древній обычай, доселБъ имЪвпий 
силу, чтобъ и вызЪ онъ же дЪйствовалъ и 
чтобы не было никакого нововведевія въ на- 
шей областа. 

Святый соборъ сказалъ: пусть докажутъ 
благочестивъйшіе мужи и то, что этотъ свя- 
той и блаженной памяти епископъ Троилъ, 
который вывъ почилъ, или святой памяти Са- 
бинъ, который предшествовалъ ему, или преж- 
де нихъ (бывшій) достоуважаемый Епифаній, 
поставлевы какамъ нибудь соборомъ. 
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Епископъ Зинонъ сказадъ: и теперь упо- 
мянутые, и прежде ихъ бывшие святъйше 
епископы, и такъ отъ самыхъ временъ свя- 
тыхъ апостоловъ, вс православные поста- 
влены тми, которые ва КипрЪ; и викогда ни 
автіохійскій епископъ, ни другой кто либо не 
имли права рукоположенія въ нашей области. 


Опредтьлеше тозоже святазо собора. 


Святый соборъ сказалъ: дъло, о которомъ 
возвъстилъ боголобивЪйшій соепископъ Ри- 
гинъ и вмиЪстЪ съ нимъ боголюбив®йшіе епи- 
скопы кипрской области, есть нововведенге, 
противное цперковвымъ постановлевіямъ и‘ 
правиламъ сватыхъ апостоловъ, и посягающее 
на свободу всъхъ. Посему, такъ какъ обще- 
ственныя болЪзни вуждаются въ сильнЪъйшемъ 
врачествъ, какъ ваносящія больше вреда, и 
особенно если древній обычай не допускаетъ, 
чтобы епископъ антіохійскій рукополагалъ на 
Кипр, какъ письменно и собствевноустяо 
возв®стили благоговъйнЬйшіе мужи, пришед - 
шіе на святый соборъ: то предстоятели свя- 
тыхъ киорскихъ церквей будутъ сохранять не- 
прикосновенпымъ и ненарушимымъ, по прави- 
ламъ святыхъ отцевъ и по древнему обычаю, 
свое право—самимъ производить рукоположе - 
не благочестивъйшихъ епископовъ. Тоже са- 
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мое будетт, соблюдаемо и въ другихъ округах, 
и во всбБхъ областлхъ, чтобы пикто изъ бого- 
любивъйшяхъ еппскоповъ. не занималъ чужой 
области, которая прежде и издревле не при- 
зпавала надъ собой власти ня его, пи его пред: 
шественнпковъ; если же кто занялъ или силою 
подчинплъ себъ, пусть возврататъ ее, чтобы 
правила отцевъ не были нарушены, чтобы 
подъ предлогомъ священства не вкралась гор- 
дость земной власти, и чтобы мы не утратили, 
погубляя мало помалу, той свободы, которую 
даровалъ намъ своею кровио Господь вашЪ 
Іпсусъ Христосъ, освободитель всћъхъ чело- 
въковъ. Итакъ благоугодно святому и вселен- 
скому собору сохранять чистыми и веприко- 
сповевпыми въ каждой области тћ права, ка- 
кія она пмВла отъ начала, по древнему обычаю. 
Каждый митрополитъ имћетъ право дзя своего 
удостовЪренія взять списокъ съ этого опред - 
левнія. Если же кто представить противное 
нынфшиему опредБлевио постаповленіе: весь 
святый и вселевскій соборъ опредЪлилъ, да 
будетъ оно недъйствптельво. 


Правила двужх5 сотё5 свлтыжё5 и блажен - 
ных отцев5, собравшихся в5 Ефест. 


Святый и вселенскій соборъ, сошедшійся 
въ Ефесь по повелвано благочестивъйшихъ 
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императоровъ,—епископамт, пресвитерамъ, ді- 
аковамъ и всему народу каждой области и 
города. 

Когда мы собрались по указу пмперато- 
ровъ въ ефесской митрополіи, то нъкоторые 
отпали отъ насъ, числомъ почти трплцать (че- 
ловъкъ), имя во главЪ отступления своего 
Тоавна епископа автіохійскаго. Имена ихъ 
суть: первый самъ Іоавнъ еписконъ Антіохій 
спрійской, потомъ Тоаниъ дамаскскій, Алек - 
сандръ апамейскій, Александръ іерапольскій, 
Имерій никомидійскій, Фрптизасъ праклійскій, 
Елладій тарсскій, Максимияъ аназарвскій, До- 
роөей (Өеодоръ) маркіонополіскій, Петръ тра- 
янопольскій, Шавелъ емесскій, Полихровій 
иракліопольскій, Евеир1й тіансмӣ, Мелетій ве- 
өокөеарійскій, Өеолдоритъ кирскій, Апривгій 
хадкидонсяій (апамейскій), Макарій (епископъ) 
великой Лаодикіи, Зосисъ есвунтскій, Салзю- 
стій (епаскопъ) Корика киликійскаго, Шсахій 
(епископъ) Каставалы килякійской, Валентивъ 
мутловлакійскій, Евстаөій парнасскій, Филиопъ 
өеолхосійскій, Дашилъ, Дексіавъ, Ю.ліавъ, Ќи- 
риллъ, Олимпій, Діогевъ, ӨеоФанъ (епископъ) 
Филаделеи, Таранъ (Траянъ) августійскій, 
Аврелій иринопольскй, Музей арадекій, Елла- 
дій птолемаидскій, совершенно недостойные 
никакой церковной власти, посредствомъ ко- 
торой могли бы вредить или пользу приносить _ 

я 
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въ которымъ, кромЪ того, что есть между вими 
и низложенные, особенно за то, что, заразив- 
шись мыслями Несторія и Целестія, отказа- 
лись выЪъств съ нами осудить Нестора; сихъ 
святый соборъ общимъ опред дешемъ лишилъ 
всякаго перковнаго общенія, отнядъ у вахъ 
право совершать всякое священное дъйстве, 
которымъ они могли вредить или пользу при- 
носить кому бы то ни было. 


Правила. 


Такъ какъ, и тьмъ, которые ве были на 
святомъ соборъЪ, а оставались въ своей стра- 
аъ или городЪ по какой нибудь причинъ, цер: 
ковной или тЪлесной, не должно быдло оста- 
ваться въ невълъніи о томъ, что постановлено 
на немъ, то возвъшаемъ вашей святости и 
любви, чте— | 

1. 

Если который митроподитъ области, от- 
ступивъ отъ святаго и вселенскаго собора, 
присоединился къ отступническому совмищу, 
иди послв сего присоединится, или мудрство- 
валъ, или будетъ мулретвовать, какъ Целестій: 
таковый ничего ве можетъ дВлать противъ 
епископовъ своей области, какъ уже извер- 
женный отселЪ соборомъ отъ всякаго церков- 
ваго обшевія и недъйствительный; но еще бу- 
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детъ подлежать суду тъхъ самыхъ епископовъ . 
области п окрествыхъ митрополитовъ, право- 
славно мудрствующихъ, для совершеннаго из- 
верженія изъ епископскаго сана. 

. о А ыы 


о. 

Если же которые епархіальные епископы · 
не присутствовали на святомъ собор%, и при- 
соединились къ отступленно, или покусятся 
присоединиться, или, и подписавъ изверженіе 
Нестория, снова перешли къ отступническому 
сонмищу: таковымъ,. по изволенію святаго со- · 
бора, быть. совершенно чуждымъ священства 
и низверженнымъ съ своей степени. т 


ә 5. 

Если же которые изъ прпнадлежавшихъ 
къ клиру, во всякомъ городБ или сел, под- 
вергнуты запрещеню священнодЪйствіл отъ 
Несторія и его сообщвяковъ за православное 
мудретвоваше: таковымъ мы присудили вос- 
привать свою степень. Вообще единомудр- 
ствующаемъ съ православвымъ и вселенскимъ 
соборомъ членамъ клира повезБваемъ отвюдь, 
никоимъ образомъ не подчивяться отступив- 
шпмъ пли отступающимъ еписвопамъ. 


4. 


Если же которые ` изъ членовъ клира от- 
ступятъ и деранутъ пли частпо, вли всеварод- 
но мудрствовать, какъ Несторій или Цезестій: 

‚вс. є. П. 2 


18 


таковымъ святый соборъ праведно приеудилъ 
быть изверженными. 
_. $. 

Если же нъкотерые за неприлачвыя двда 
осуждены святымъ соборомъ или собственны- 
ми епиєконами, а Несторий, но евөему во веемъ 
безразсудному дъйствованію, и его единомын:- 
денники старались или булуть старатьея дать 
амъ общеше или степень: враведвымъ призва- 
ли мы, да будетъ имъ это безполезно, и да 
остаются өни тъмъ неменфе изверженныии. 

| с. | 

Подобно же если бы которые захотвли ка- 
кимъ либо образомъ поколебать то, что но- 
становлено © каждомъ на евятомъ еоборв 
ефесскомъ: то святый соборъ опредълидъ низ- 
вергать ихъ со степени, если будутъ епиеконы 
или члены клира, и отлучать, если будутъ мі- 


ряне. 
И подпиеалиеь веБ епископы по по- 


рядку (). 


($) Примъчаше римских издателей. Въ кыигахъ 
ватиќанскихъ п другихъ находятся только эти шесть 
правилъ; въ ифкоторыхъ же приеоединлется водъ 
именемъ седмаго правила опред ленюе тогоже святаго 
собора, изданное поел `донеєенія Харис!в пресвитера, 
которое имфется въ свосмъ м$етБ (єм. дфян. ҮІ. т. І. 
стр. 763.), и вмфстӧ осьмаго правила другое орредфле- 
ше собора о кипрекихъ енископахъ;, которое из4о- 
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Послатіе тозоже свлтазо ефесскало собора 
к5 свлценному собору памтфилійскому, о 
 Евстиөіи, бывшем их5 митрополить. 


Такъ какъ богодухновенное Писая:е гово- 
рятъ: сБ совьто.и5 все твори (Притч. 51, 
А): то особенно получившимъ жребій священ- 
наго служепія пужно со всъмъ тщавіемъ раз- 
сматривать то, что должно дЪлать. Потому что 
съ желающими такъ проводать жизвь бываетъ 
то, что обстоятельства ихъ находятся въ бла- 
гонадежпомтъ положея ни опа какбы попутвымъ 
вЪтромъ несутся по направленно желаній. Ръчь 
эта имфетъ много правдоподобія. Иногда же бы- 


жено зафсь пёмного выше, посад ихъ прошевія (см. 
этоже дВан. стр. 13). 

Примьчаше Лаббе. Въ собраніяхъ Іоанва Зонары 
и Феодора Валсамопа, равно и въ кодекс праволъ 
вселенской Церкви, изданиыхъ ШЮанномъ Тиліемъ 
н ХристоФомъ Юстелломъ, ваходятся 8 правалъ 
ефесскаго собора, т. е. 6, которыя включены въ 
предъидущее посланіе, и два другія, которыя помф- 
щевы немного прежде въ указанныхъ мЪстахъ. Но 
удивительно, что въ кодексВ правилъ римской Церк- 
ви она опушевы Дюнисмемъ Малымъ. Прачина этого 
заключалась, кажется, въ томъ, что они представля- 
лись латинамъ не вселенской Церкви опредъленіямн, 
а правӣламе, постановлевиыми ефесскими отцами 
только во случаю, по особевному побужденію въ 

отношения къ Несторио и его приверженцамъ. 


9+ 


~ 


20 


ваетъ, что тяжелая и несносная скорбь, надег- 
шая на умъ, сильно помрачаетъ его, укдховяетъ 
отъ стремлевнія къ должному и побуждаетъ смот- 
ръть, какъ ва вЪъчно полезное, на такое, что по 
существу своему негодно. НЪчто такое случи- 
лось, какъ усмотръли мы, съ благоговъйяъй- 
шимъ и благочестивъйшимъ Евстаеіемъ. Хотя 
онъ рукоположенъ по правиламъ, какъ засви- 
дътельствовано; во смущенный, какъ говоритъ, 
_ иъкоторыми людьми, вошедши въ неожидан- 
ныя обстоятельства, потомъ по причинЪ из- 
лишней недвятельности утомленный борьбой 
съ отяготившими его заботами и ве могши от- 
клонить отъ себя злорЪъчія своихъ противви- 
ковъ, не знаемъ какъ, представилъ овъ. пись- 
менное отречеше. Ибо должно было ему, од- 
нажды принявшему на себя свящеянослужи- 
тельское попечение, имвть его съ духовною 
бодростпо и какбы вооружаться ва труды и 
охотно переносить потъ, за которой объща- 
ются награды. А какъ овъ однажды показалъ 
себя небрежнымъ, хотя это произошло болће 
отъ педБятельности, нежели отъ аЪвости и 
нерадвнія: то ваше благочесте по необходи- 
мости рукоположило благогов йяъйшаго и бла- 
гочестивьйшаго брата нашего и соепископа 
Өеодора для попеченія о церкви; ‘ибо непри- 
лично вдовствовать ей и стаду Спасителя оста- 
ваться безъ пастыря. Но онъ пришедъ со 
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слезами, не городъ, ве церковь оепаривая у 
вышеупомянутаго благочестивЪйшаго еписко- 
па Өеодора, а только испрашивая чести и име- 
ни епископа; поэтому всъ мы сжалились вадъ 
старцемъ и, считая слезы его общими, поеп- 
шили узнать, не подпалъ ли вышеупомяпутый 
(мужъ) законному изверженио, изи за вЪкото- 
рыя неумЪстныя дЪйств!я обличаемъ былъ 
нъкоторыми, помрачиввими его добрую сла- 
ву. И узнали мы, что ничего такого не сдъла- 
но, а что въ вину упомянутому (мужу) болће 
поставлено отреченіе. Посему не осуждаемъ 
ваше благочестие, должнымъ образомъ руко- 
положившее ва его мБсто упомянутаго епи- 
скопа @еодора. Но такъ какъ неприлично мно- 
го спорить о недВлтельноети мужа, а напро- 
тавъ должно пощадить старпа, который дод- 
гое время пребылъ вив своего роднаго города 
и вив отеческаго жилища: то мы еочли пра- 
ведныиъ и опредълили, чтобы безъ веякаго 
противоръчія имълъ онъ какъ имя епископа, 
такъ и честь и общеніе, съ тъмъ впрочемъ, · 
чтобъ онъ не рукополагалъ, не завималъ цер- 
кви и самовластно не евященнодЪйствовалъ, 
но разв когда пригласитъ съ собою или до- 
зволятъ, при случаЪ, братъ и соепископъ, по 
благорасположеню и любви во Христъ. Если 
же вы положите о немъ какое нибудь еще бо- 


оо 


лбе свисходитедьное ршевще: то и оно будетъ 
угодно сватому собору. 


Опредтьаеше свлтео ц вселенеказо собора 

юротив5 нечестивымл5 мессаман5, которые 

называются также евхитамц. и вентуз- 
астами. 


Пришедшіе къ намъ благочестивъйџіе и 
благоговъйвъйшіе епископы, Вазеранъ и Ам- 
Фплоҳій предложили разсмотрЪъть въ общемъ 
собраніи о мессалзіавахъ, т. е. евхитахъ или 
евтузіастахъ, которые встръчаются въ Памфи- 
лін, иди какимъ вибудь другимъ имевемъ на» 
зывающихея сквернъйшихъ еретикахъ. Но 
когда мы разсматривали, благоговъйнъйшій и 
б.лагочестивъйшій еппекопъ Валеріанъ нра- 
нееъ соборную запись объ вихъ, составленную 
ьъ великомъ Цонсгавтиноцолъ при блаженной 
памята Сисивін: здЪеь опа была прочитана и 
веъми одобрева, потому что хорошо составлена 
и содержитъ справедливое суждеше. И угодно 
было всъмъ вамъ, ц благочестивъйшимъ епи- 
сгопамъ Валеріаву и Ачфилохно, и всъмъ благо: 
честивъйшамъепископамъ провинцій Памфиліи 
и Лиакаонів, чтобы все содержащееся въ со- 
_ борной записи пимъло силу и викакомъ обра- 
зомъ не было нарушепо; чтобъ утверждево 
быдло ц все то, что сдъдаво въ Алексавдріи, 
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такъ чтобы всЪ, находящіеся по всей провин- 
цін, еретики мессаліане или ентузіасты, или 
подозрЪваемые въ этой ереси, члены ли. кли- 
ра или міряве, согласились (съ православны- 
ми), и если которые письменно уже анаоемат- 
ствовали (свою ересь), подобво тому, какъ 
нропнсано въ вышеупомянутой соборной за- 
паси, если булутъ члены клира, да пребыва- 
ютъ въ клирЪ, если мірлве, да будутъ дону- 
щены къ общенио. Если же откажутся анаее- 
матствовать, то пресвитеры, чили д!аконы, или 
въ другой какой либо церковной степеви, да 
извергвутся и изъ клира п со степени и отъ 
общенія, а міряве да будутъ прокляты. И со- 
жительствующимъ вмъстъ не дозволять имЪть 
монастыри, чтобы плевелы не умножадись и 
`не разрастались. Чтобы такъ поступаемо бы- 
ло съ ними, настапвшотъ веВ мужи — благоче- 
ставвйшіе ениекопы Валеранъ и АмФилохій и 
проше достопочтеннъйше' епископы всей про- 
впнцін. Посему угодно было анаеематствовать 
и скверную квагу. этой ереси, называемую 
Аскетиконъ, которую принесъ благоговъӣнъй- 
шій и благочестивъйшій Валеріанъ, какъ со- 
етавленную еретиками. Нодобно, если у мно- 
гихъ (другихъ) шайдется что нибудь согласное 
съ ихъ-нечестіемъ, и то да будеть проклято. 
КромЪ того, когда согласятся въ томъ, что 
полезно и необходимо для согласія и общенія 
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и благоустройства, пусть яспо изложатъ на 
бумагъ. Если. же возникнетъ вопросъ о томъ, 
что нужно въ этомъ ДВ, и (вообще) если 
зто будетъ затруднительное и сомнительное, 
чего не утвердятъ благочестивъйшіе еписко- 
шы Валеріанъ и АмФиплохій и прочіе епиєко- 
пы по всей провивщи, то все должно быть 
разсмотрЪно въ дополнительныхъ статьяхъ. И 
хотя. бы были оставлены благочестивъйщіе 
епископы, лакійскіе или ликаонскіе; ве додж- 
но однакожъ оставлять митрополита которой 
‚ бы то. ви было провивція (!). Имъющіе надоб- 
ность въ этомъ дъ пусть отыскиваютъ эти 
распоряжевіл въ цамятвыхъ запиеяхъ; пуеть 
и другимъ тщательно объясвятъ ихъ. 


Прошеше, поданное святому собору Евпре- 
тем5, епископом бизскимб и аркадіо- 
польским, и Кириллом, епископом це- 

ленским5. | 


Святому и вселенекому еобору, по бааго- 
дати Божіей. и соизволенію благочестивъй- 
шихъ императоровъ собранному въ митропо- 
дін Ефес, отъ Евпрепія, епископа бизскаго и 


(1) Подлвинекъ греческій утраченъ, а въ.ла- 
тинскомъ переводВ это мЪсто неясно. 


$5 


аркадіопольскаго, и Кирилла, епископа целен- 
скаго. | 

Въ облхастяхъ Европы имЪетъ силу древ- 
ній обычай, чтобы каждый епископъ имълъ 
въ подчинении два или три епископства. Но- 
сему епископъ ираклійскій управляетъ Ирак- 
шей и Наніономъ, а епископъ бизскій -Бизой 
и Аркадіополемъ; подобно и епископъ целен- 
скій—Целой и Галлиподемъ; дазлъе епископъ 


сабсадійскій управляетъ Сәэбсадіей и АФроди- 
сіадой. Итакъ издревле и отъ начала два епи- 


скопа Европы управляли этими церквами, и 
никогда поименованные города не получали 
собственвыхъ епископовъ; но иные отъ нача- 
ла были въ подчинени у Иракии; Аркадо- 
поль подчиненъ былъ епископу бизскому, Гал- 
ляполь епископу целенскому. НокакъвынЪ Фри- 
тиласъ, епископъ ираклійскій, сдълался отступ- 
никомъ отъ сватаго собора и передадся на 
сторову Несторія и его единомышленниковъ 
(подозрЪваемъ же, что или самъ этотъ ‘вредо- 
носный врагъ, иди управляющие вмъстъ съ 
нимъ епископствомъ, когда нибудь приступятъ 
къ поставзенио епископовъ въ упомянутыхъ 
городахъ, которые по древнему и утвердивше- 
муся обычаю никогда не получали собствен- 
ныхъ епископовъ): то полагая, что древній 
обычай, который издавна и изначала имълъ 
силу, будетъ нарушенъ нововведеніями, про- 
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симъ ваще благочестіе издать опредълевіе объ 
этомъ предметв отъ лица вашего свлтаго и 
‚ великаго собора и утвердить его собственною 
печатіио, такъ чтобы и мы не лишились на- 
шихъ церквей, въ которыхъ много потруди- 
лись, и древшй обычай, уже утвержденвый 
давнимъ временсмъ, не былъ нарушенъ кЪмъ 
нибудь изъ вышеупомявутыхъ, и отсюда не 
произошли бы споры и лестроенія, особенно 
между епископами Европы. Если получимъ 
желаемое, воздадемъ благодареніе Богу всяче- 
ских, который собразъ здВеь вашу евятыяю 
для благоустроешя церквей по вселенной; 

Святый и вселевскій соборъ сказалъ: по- 
чтенно прошевіе благочестпвъйшахъ еписко- 
повъ Евпрепія и Кирилла, которое содержит- 
ся въ поднесенвой кнаг®. Посему ни въ свя- 
тыхъ правилахъ, ва во виъшнихъ законахъ, 
которые имЪіотъ (за себя) древній обычай, а 
нынъ силу законную, пе должео быть вводимо 
пичего поваго въ городехъ Европы; · во пусть 
управляютсл по древнему обычаю епископами, 
отъ которыхъ завис%ли н издавна: такъ какъ 
и нынъ иЪтъ ни олного митрополита, который 
пначе присвоилъ бы власть; ня посаБ ва бу- 
дущее время не должно вводить начего поваго 
въ древше обычаи. 
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ОТДЂЛЕНІЕ ТРЕТГЕ, 


СОДЕРЖАЩЕЕ ВЪ СЕБЪ ВЪКОТОоОРЫЕ ДОКУ- 
МЕНТЫ, ОТНОСЯЩЕЕСЯ КЪ СОБОРУ, А ТАКЖЕ 
И ПОСЛАВ НЕГО СОСТАВЕЕНЯЫЬЕ, 


Иззяснеше двљнадиати злавѕ, изложен- 
ное в5 Ефесњь Кирилломтә, армепискополм5 
александрійскимо, козда святый соборб 
потребовал5 лсцљйшао изложешя ить. 


Вся, по Писацио, права разумтьюшилмд 
и. права обрњтаю:цина разумб (Притч. 
8, 9). Ибо тв, которые острымъ и чветымъ 
взоромъ ума всматриваются въ священ- 
ныя слова богодухновеннаго Писанія, ть вић- 
дряютъ въ свои души пользу отъ вихъ, какбы 
нЪкоторое божественное и вебесное сокрови- 
ще; а которые имћютъ умъ склонный ко лжи 
и преданный пустословцо о чемъ ни попало, 
любящій нечистоё зпаше, будуть общпиками 
тъхъ, о которыхъ ппшетъ блаженный Павелъ: 
в5 нижлсе 5015 вњка сео осльпи разумы 
невњрныхь, во елсе не возсяти имә свњ- 
ту блазовњствованія славы Христовы (® 
Кор. 4, 4). Ибо слъпотствуютъ и в02жди суть 
сатьпцела5 (Мато. 15, 14); посему и падаютъ 
въ ямы погибели, какь самъ Спаситель гово- 
ритъ: саљпець саъпица аще водить, оба вё 


яму впадутё (тамже). Такъ иЪкоторые пу- 
стословятъ о догматахь истины и взводятъ 
несправедливое зломысле на домостроитель-° 
ство воплощеннаго Единороднаго, не разумњ- 
юще, по Писавію, ни яже злаолюте, ни о 
нихже утверждают (1 Тим. 1, 7). Изо- 
брътатели же такого нечестія были многіе 
еще въ предшествовавшія времена; а нынћ ни 
въ чемъ не уступающіе ихъ нечестію, Несто- 
рій и его единомышленники, возетаюние на 
Христа, подобно древнимъ Фарисеямъ, и дерз- 
ко восклицающие: зачъмъ ты человьк5 сый 
твориши себе Боза (Лоан. 10, 55)? Посему 
необходимо было и намъ вооружиться на нихъ 
еловомъ, анаоематствовать ихъ нечистыя и 
гнусныя миЪнія, помня, какъ Богъ говорить 
гласомъ пророческимъ: жерцы, послушайте 
и засвидтътельствуйте дому Таковлю, ъла- 
зодет5 Господь Бозљ вседержитель (Амос. 
5, 15), и еще: войдите чрезъ врата мои, и 
камни съ пути. приберите (Терем. 7, ©. 5. си. 
гл. 50) ('). Намъ, борющимся за догматы исти- 
ны, должно удалять съ пути препятствія, что- 
бы люди никакимъ образомъ не запинались 
объ нихъ, но какъ-бы широкой дорогой шли 
бы къ священнымъ и божественнымъ обите- 


(1) Св. Кирилалъ небуквалъно приводитъ ука- 
занныя мфста св. Писания, 


лямъ, говоря только въ каждыхъ (вратахъ): 
сія врата Господня, праведніи внидутб в5 
ня (Псал. 117, 90). Итакъ, когда Несторій 
сталъ вносить въ свои книги множество стран- 
ныхъ и нечестивыхь хуленій: то мы, заботясь 
о спасени тъхъ, которые ставутъ читать ихъ, 
сложили анаөематства, не просто что нибудь 
пришедшее на умъ излагая въ увъщательномъ 
послави, напасанномъ къ нему, но, какъ толь- 
ко лишь сказали, указывая ва странныя и 
чуждыя догматовъ благочестія порождевія его 
умопомЪшательства. Можетъ быть, нъкоторые 
будутъ недовольны нашими словами, т. е. или 
неповимаюние истивной силы написанваго, или 
бывшіе проповЁдники нечистой ереси Несто- 
ріевой, и участники нечестия, и его еданомыш- 
шленники. Но истина не закрыта ни отъ кого 
изъ привыкшихъ мудретвовать по православ- 
ному. Но какъ, вВроятно, вЪкоторые, развра- 
щенные ихъ изворотливостію, не повимаютъ, 
какимъ образомъ произошли они (анаеемат- 
ства): то я почелъ долгомъ изложить кратко 
каждое изъ анаөематствъ и объяснить, сколь- 
ко нужно, силу ихъ. Это дъло, какъ я думаю, 
нривесетъ большую пользу читателямъ. 
| Анаөематство ї-е. 

Кто не исповЪдуетъ Еммануила истиннымъ 
Богомъ, и посему святую ДЪву Богородийею, 
такъ какъ она по плоти родила Слово, сущее 
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отъ Бога `Огпа, ставшее плотію: да будетъ 
апаоема. 
Объяснеше #-е. 

Блажепные отцы, собравшіеся нЪкогда въ 
город Никећ и изложившіе опредъленіе пра- 
вой и вепорочной вЪры, пропов дали въру въ 
единаго Бога Отца, вседержителя, творца 
всего видимаго и невидамаго; и въ единаго 
Господа исуса Христа Сына Его; в въ Духа 
Святаго, называя Его (т. е. Сына) Словомъ, 
возсіявшимъ отъ Бога, чрезъ которое все со- 
творено, свътомъ отъ свћта, Богомъ нетин- 
 вымъ отъ Бога истиннаго, воплотившимся и 
вочеловъчпившимся, страдавшамъ и воскрес- 
шимъ. Ибо будучи Богомъ по естеству, еди- 
нородпое Слово Отца приняло отъ сЪмени 
Авраамова, какъ говоритъ блаженный Павелъ 
(Евр. 2, 16), и подобно намъ содъзалось при- 
частнымъ плоти и крова: Оно родилось плотію 
отъ святой Дъвы и содълалось человъкоиъ, 
какъ и мы, пе переставая быть Богомъ,—да 
не будетъ!,—во оставаясь тъмъ, чъмъ было, и 
пребывая въ божественномъ естествъ и слав. 
Итакъ говорпмъ, что Оно содЪлалось человъ- 
комъ, не претеробвая превращения въ то, чъмъ 
пе было, ни пзмЪненія: потому что Оно всегда 
есть тоже и неспособно тертћть и. твни измЪне- 
нія. Но утверждаемъ, что не произошло ника- 
кого смЪшенія, или сліявія, или сращенія Его | 


51 

естества съ плотно, а говоримъ, что Слово 
соединено было съ плотно, пмъющею раз- 
умную душу, непостижимо и неизреченно, и 
какъ только само вЪдаетъ. Итакъ Оно пребы- 
ло Богомъ и въ принятін плоти, и есть еди- 
ный Сынъ Бога и Отца, Господь вашъ шеусъ 
Христосъ, одивЪъ п тотъ же—и прежде вслкаго 
вака и времени, какъ Слово и образъ упоста- 
си Его, и въ послълнія времева домострои- 
тельствепно содвлавшійся ради насъ человъ- 
комъ. Поелику же нъкоторые отвергаютъ рож- 
девіе Его по плотп, бывшее отъ святой Дъвы 
во спасеше всЪхъ,—рождевне, не къ началу 
бытія воззывающее Его, но къ тому, чтобъ 
Онъ, содъаавшись подобпымъ намъ, избавилъ 
васъ отъ смерти и таћнія: то по этой причи- 
инъ первое наше ававематство поражаетъ ихъ 
зловЪъріе, исповзлуетъь православную вЪру, 
утверждая, что Еммануилт, бызъ .по-истинЪ 
Богомъ, а потому и святая Два —– Богородацей. 
Апавематство 9-е. | 
Кто не псповъдуетъ, что Слово, сущее отъ 
Бога Отца, соединилось съ плотно упостасно, 
и что посему Христосъ единъ съ своею плотію, 
то есть, одинъ и тоть же есть Богъ и висеть 

челов къ: да будетъ анаеема. | 

. Обьяснеше 9-е. 

Сващевнод йствователь божественныхъ та- 
инъ, богодухновенный Павелъ пишетъ: испо- 


етъдуемо веліл есть блазочестія тайна: 
Боъ5 явися во плоти, оправдася в Дуст, 
показася ашелом5, проповтьдан5 бысть во 
языцњ5, въровася в5 мірњ, вознесесл в5 
славњ (1 Там. 5, 16.). Итакъ что такое: явися 
во плоти? Т. е. Слово Бога Отца содъзалось 
плотію, не то, что Оно измънило или превра- 
тило свое существо въ плоть, какъ уже выше 
сказали мы, но лучше паоть, взятую изъ свя- 
той Дъвы, содЪлало своею, будучи одинъ и 
тотъ же Сынъ—прежде вочеловъченія, какъ 
безплотное еще Слово, `посаъ же вочело- 
въченія тоже самое (Слово) уже во плоти. По- 
сему и говорпмъ, что одинъ и тотъ же-—Богъ 
вмЪъстъ и человЪ къ; ве раздВаяемъ воззръЪнія 
на Него, какъ на человЪка, взатаго отдЪльно, 
самого по себъ, и какъ на Бога-Слово отдЪъль- 
но, чтобы не разумъть двухъ сыновъ, но 
одного и тогоже самаго исповЪдуемъ тБиъ же 
самымъ Храстомъ и Сывомъ и Господомъ. А ко- 
‚торые думаютъ объ этомъ не такъ, иди хотятъ 
въровать пначе, именно разд&ляютъ одного ва 
двухъ сыновъ и разъеданяютъ одно отъ дру- 
гаго, что по-истинВ соединено, утверждая, что 
соединеніе человъка съ Богомъ было по од- 
ному достоинству или праву: такахъ считаемъ 
чуждыми православной и непорочной в%Ъры. 
Итакъ хотя Онъ и называется помазаннымъ 
и нареченнымъ въ Сына Божія (Рам. 1, 4): 
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мы не стыдимся домостроительства, но гово- 
римъ, что тоже самое Слово Бога Отца, кото- 
рое содБлалось подобно намъ человъкомъ, на- 
зывается съ тБхъ поръ и посланнымъ и по- 
мазаннымъ вифстБ съ нами по человЪчеству. 
Ибо содЪлавпийся подобнымъ намъ, хотя и 
остался тфмъ, ч6мъ былъ, не отвращается на- 
шего, напротивъ все, что относится къ чело- 
въчеству, по домостроительству усвояетъ себћъ 
въ мћрахъ челов чества, не нанося при этомъ 
никакого ущерба своей слав или могуществу; 
потому что и такимъ образомъ остается Бо- 
томъ и Господомъ всего. 
Анаоематство 3-е. 

Кто во единомъ Христв, посл соединения 
(естествъ), раздъляетъьъь лица, соединяя ихъ 
только союзомъ достоинства, то есть, въ волі 
или въ силЊ, а не, лучше, союзомъ, состоящимъ 
въ единеніи естествъ: да будетъ анаөема. 

Об5яснеше 5-е. 

Изслћдуя домостроительственное таинство 
воплощеннаго Единороднаго, говоримъ, что 
Слово Бога Отца чуднымъ п неизреченнымъ 
образомъ соединилось съ святымъ тБломъ, 
имъющимъ разумную душу; одного и при этомъ 
разумћемъ Сына, подобно какъ можно видЪть 
это и на насъ самихъ: душа, конечно, другаго 
существа, нежели тБло, но оба соединены въ 
одио живое (5%). Но нћкоторые не такъ по- 

вс. с. и. ` 3 
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нимаютъ это: отдћляя намъ человЪка особо, 
самого по себъ, говорлтъ, что окъ соединенъ 
съ Словомъ, рожденнымъ отъ Бога Отца, по 
одному достоинству пли праву, а не едяхспіемъ 
естественнымъ, т. е. пстипнымъ, какъ мы вв 
руемъ; пбо такъ говоритъ и божественное Пн- 
саніе: и бъжомь естеството чада знљва, 
якохсе и прочги (Ефес. ® 5, употребляя 
слово естеством5 вместо слова истинно 
(дъйствительно). Итакъ раздЪляюпие упостаси 
послЪ соединения и полагающіе кая:дую сторону, 
т. е. человћка п Бога, отдЕльпо, допускающие 
и соедннеше ихъ, но по одному достоинству, 
допускаютъ совершенно двухъ сыновъ, тогда 
какъ богодухновеппое Писапіе говорить объ 
_ одномъ Сын и Господф. Посему послћ непз- 
рЪченнаго соединеня если назовешь Емману- 
ила Богомъ, мы будемъ разумћть Слово Бога 
Отца, воплотпвшееся и вочелов' В чившееся; если 
назовешь ин челов комъ, тъмъ не мене мы 
разумћемъ Его же, домостроительственно вмЪъ- 
стившагося въ мБры человьчества. Говоримъ 
же, что неприкосновенный содћлалея осязае- 
мымъ, невидимый—видимымъ потому что не 
было чуждо Ему соединенное съ Нимъ тБло, 
которое мы называемъ осязаемымъ и види- 
мымъ. А тьхъ, которые не такъ вћруютъ, но. . 
раздъляютъ, какъ сказано, упостаси послЪ со-. 
единевія и допускаютъ только сопряженіе пхъ 
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по одному достоинству или праву, предложен- 
ное анаосматство двлаеть- чуждыми православ- 
но мудретвующихъ. 
Днаог.матство 4-е. 

Кто изрЪчешя евапгельскихь и апостоль- 
екихъ книгъ, употребленныл святыми ля 6 
ХристБ, пли Имъ самимъ о Себ, относить 
раздћльно къ двумъ лицамъ или упостасямъ, 
И одпп пзъ нихъ прилагаетъ къ человЪку, ко- 
тораго представллеть отлпчпымъ отъ Слова 
Бога Отца, а другіл, какъ богоприличныя, къ 
одпому только Слову Бога Отца: да будетъ 
апаеема. 

Об5лсиеше 4-е. 

Во образъ п равенствв съ Богомъ сущее 
мзъ Него Слово не считало хпщеніемъ быть 
равнымъ Богу, какъ написано (Филип. ®, 6), 
по предало Себя на добровольное нстощане м 
по своей воть сппзошло до подобіл намъ, не 
переставая быть тъмъ, что есть, но и при 
этомъ оставаясь Богомъ и не презирал мБры 
челов чества. Посему все Его— и божествен 
ное п человЪческое: потому что гд№ же Оно ума- 
лило себя, если стыдится мзръ человЪ чества? 
н если отвращалось челов%ческаго, кто заста- 
вилъ Его какъ-бы по необходимости и принуж- 
дено быть подобиымъ намъ? Итакъ всћ рЪчи 
евангельскія, означаютъ ли `овъ человвческое 
или божественное, относимъ къ одному лицу. · 

. а 
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Поелику же мы вћруемъ, что Христосъ Іисусъ, 
т. е. воплотнвшееся и вочеловъчиопееся Слово 
Божіе, есть одинъ Сынъ: то если назовешь 
что нибудь человъческое, приписываемъ че- 
лов ческое мБрамъ Его челов чества, потому 
что и человъческое опять—Его же; если же 
говорится о Немъ, какъ о Бог®, то вЪруя, что 
вочеловћчившійся есть Богъ, рБчи, относящія- 
ся къ человЪческому естеству, опять относимъ 
къ Нему, какъ единому Христу и Сыну. А раз- 
дъляющіе на два лица измышляютъ совершен- 
но двухъ сыновъ: потому что какъ нельзя раа- 
дЪлять на два лица какого либо изъ насъ че- 
ловћка, хотя онъ состоитъ изъ души и тЪла, 
но есть одинъ и тотъ же человЪкъ, такъ (дол- 
жно мыслить) и объ ЕммануилЪ. Поелику во- 
плотившееся н вочеловф чившееся Слово Бо- 
жіе есть одинъ Сынъ и Господь: то значитъ 
и лице у Него одно. И человъческое мы при- 
писываемъ Ему по домостроительству вопло- 
щенія, и божественное (Ему же)—по неизрЪ- 
ченному рожденію отъ Бога Отца. А которые 
раздћляютъ и разъединяютъ Его на человЪка 
особо, какъ отдћльнаго отъ Слова Божія сына, 
и ва Бога особо, какъ другаго сына, которые 
(такимъ образомъ) говорятъ о двухъ сынахъ, 
ть праведно подпадаютъ подъ силу предложен- 
ваго анаоематства. 
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Чпаоематство 5-е. 

Кто дерзаетъ называть Христа челов комъ 
богоноснымъ, а не, лучше, Богомъ истиннымъ, 
какъ Сына единаго (со Отцемъ) по естеству, 
такъ какъ Слово стало плотію и приблизилось 
къ намъ, воспріявъ нашу кровь н плоть (Евр. 
©, 14): да будетъ анаеема. 

Обәясненіе 5-е. 

Слово Боле плоть бысть, говоритъ 
богодухновенный евангелисть Тоаннъ (Тоан. 1, 
1А), не по превращеню или изм5неню соб- 
ственнаго естества въ плоті, какъ выше мы 
уже сказали, потому что непричастно измЪ- 
ненпо, какъ Богъ, но такъ, что содълалось при- 
частнымъ нашей плоти и крови и еодълалось 
человъкомъ. Богодухновенное Писаніе имъетъ 
обычай называть человћка плотію; вапримръ 
написано: и узрить всяка плоть спасеше 
Бозжее (Лук. 5, 6). ИзобрЪтатели же нечести- 
выхъ миній, Несторій и послЬдующіе ему илы 
его единомышленники, хотя притворяются, что 
допускаютъ слово воплотиться, но не гово- 
рятъ, что Слово Болие воплотилось на самомъ 
ДВА, т. е. содБлалось человћкомъ подобнымъ 
намъ, не переставая быть тъмъ, чфмъ было, а 
утверждаютьъ, что единородное Слово Боже все- 
длилось въ рожденнаго отъ святой ДЪвы, какъ 
въ одного изъ святыхъ людей, такъ что (по 
ихъ инЪнію) не должно исповЪдывать, что одинъ 
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Христосъ и Сынъ и Господь и покланяемый, 
но должно спокланатьса Ему, какъ человЪку 
особно п отдъльно разсматриваемому, и сла- 
вить вмфетБ (съ Словомъ) по причинЪ только 
сопряжкенія въ единен!и достоцнетва. Хотя 
Богъ всяческихъ и въ насъ обитаетъ посред- 
ствомъ Св. Духа; а посему въ древности ска- 
залъ чрезъ одного изъ пророковъ: лко вее.ю- 
ся во ниж, и похолсду, и буду имә Бот5, 
и тіи будут Мшь ятодие (© Кор. 6, 16. сн. 
Лев. 26, 15); п блаженный Шавель пишеть 
ие вьстєе аи, лко тралм5 Болашй есте, и 
иуж5 Бозжсій жсиветь вә вась (1 Кор. 5, 16; 
н самъ Христосъ говоритъ о спятыхъ свонхъ 
прӧорокахъ, или (вообще) ө святыхъ прежде 
бывшихъ: аще опыль рече боговь, ке ни.иисе 
Слово Божхсіе бысть; елсе Отець освята 
и посла въ лірә, вы зла:олете, яко жулу 
злазолеши, запе рњагә: Сыпь Божій есмь 
(І0ан. 10, 55. 56: но не такъ въ наеъ обита- 
еть Богъ, какъ во Христъ; потому что Опъ 
есть Богъ по естеству, содълавшійсл подоб- 
вымъ намъ, единый и едпиственпый Сынъ и 
въ то время, какъ содћлался плотно. Итакъ 
дерзающіе называть Его богоноснымъ чело- 
въкомъ, а не воплотившимся Богомъ, необхо- 
димо подпадаютъ подъ предложенное анаөе- 
матство. 
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Анаоематство 6-е. 

Кто говорить, что Слово Бога Отца есть 
Богъ нли Владыка Христа, а не псповЪъдуетъ, 
лучше, Его же самого Богомъ и вмъЪстъ чело- 
въкомъ, такъ какъ, по Писанямъ (Іоан. 1, 14), 
Слово стало плотію: да будетъ анаеема. 

Об5яснеше 6-е. 

Господь нашъ Іпеусъ Христосъ, единый и 
единственный Сынъ Бога и Отца—С.40в0 плоть 
бысть и вибеть съ свопмъ родителемъ надъ 
всъмъ господствуетъ. Ему вслко колльно по-. 
клопится пебесных5 и зенныхе и преис- 
поднихт5, и вслк5 язык исповтьсть, яко 
Господь Тисус5 Христос5 вә славу Бога 
Отца (Филип. ©, 10.11). Итакъ Онъ есть 
Господь всего, потому что разумъется и есть 
Богъ, хотя и съ плотю послЪ вочеловзчев!я; 
а надъ саиниъ собою ни Богъ, ни Ѓосподь, 
потому что весьма нелЪно, или лучше попсти- 
нь исполнено: всякаго нечестія такое мудрство- 
ваше пли рфчь. Значить справедливо противъ 
этого самаго составленное анавематство. 

Лнавелатство 1-е. 

Кто говоритъ, что інсусъ, какъ человЪкъ, 
быдь орушемъ дьйствй Бога Слова п окру- 
женъ славою Единороднаго, какъ существую- 
ций отдъльно отъ Него: да будеть анавема. 
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Объясневе 7-е. 

Когда блаженный Гаврінлъ благовћство- 
валъ святой Дъвъ рожденіе по плоти едино- 
роднаго Сына Божія: то говорилъ: родиш . 
сына, и наречеши имя ему Іиєцеѕ (Лук. 1, 
51); той бо спасет5 люди своя оте рњ 
иже (Мате. 1, 91). Названъ онъ также Хри- 
стомъ потому что помазанъ вмЪъстъ съ нами 
по человъчеству, по еловамъ псалмопћъвца: 
возлюбилѕ еси правду, и возненавидљњлѕ еси 
беззаконіе: сео ради помаза тя Боже 
Боб твой елеем радости паче причаст- 
пик5 твоиж5 (Псал. А8, 8). Хотя Онъ разда- 
еть Святаго Духа н не въ мру даетъ Его до- 
стойнымъ, ибо самъ полонъ, а оте исполне- 
нія Ео мы вси пріяхољме, по Писанию (Јоан. 
1, 16): „но по домостронтельству, какъ чело- 
въкъ, называется помазаннымъ, потому что 
духовно и не человъчески сошелъ на Него 
Духъ Святый, чтобы пребывать и въ насъ, 
такъ какъ отступилъ въ начал6 по причин® 
паденія Адамова Итакъ само единородное 
Слово Боже, содълавшееся плотно, названо 
Христомъ, и какъ имфющее собственное мо- 
гущество, свойственное Богу, творнло чудеса. 
Нотому утверждающіе, что къ могуществу 
Христа присоединилась слава Единороднаго, 
какъ будто Единородный отличенъ отъ Хри- 
ста, мудрствують о двухъ сынахъ—одномъ 
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дЪъАствующемъ и о другомъ, чрезъ котораго, 
какъ чрезъ подобнаго намъ человЪка, онъ дЪй- 
ствуетъ; по этой причинЪ и подлежатъ сил 
(высказаннаго) анаөематства. 

Апаөематство 8-е. 

Кто дерзаетъ говорить, что воспринятому 
(Богомъ) человЪку должно покланяться вмЪстЕ 
съ Богомъ Словомъ, должно его прославлять 
вмЕстЬ съ Нимъ и вмвстЕ называть Богомъ, 
какъ одного въ другомъ (ибо такъ думать за- 
етавляетъ постоянно прибавляемая частица 
соу вмњсттњ сг), а не чтить Еммануила еди- 
нымъ поклоненіемъ и не возсылаетъ Ему еди- · 
наго славословія, такъ какъ Слово стало пло- 
тію: да будетъ анаөема. | 

Обеяспеше 8-е. 

Мы крестились въ единаго Бога Отца 
вседержителя, и въ единаго Сына, и въ еди- 
наго Духа Святаго. Иди не разумњете, гово- 
рить блаженный Навелъ, яко елицы во Хри- 
ста Гисуса крестихомся, в5 смерть Его 
крестихомся? Споз'ребохтомся убо Ему кре- 
щешем5 в5 смерть: да якоже воста Хри- 
стос5 от5 мертвыж5 славою Отчею, тако 
и мы во обновленіи жизни ходати нач- 
нем (Рим. 6, 5. 4). Посему какъ увъровали и 
крестились, какъ сказано, въ единаго Господа 
нашего Іиёбуса Христа, т. е. воплотившееся и 
вочеловъчившееся Слово Бога Отца: такъ од- 
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ному же сущему Богу и научены поклавяться 
мы и вышнія силы съ нами; потому что на- 
пнсано: еда же вводите Первороднато во 
вселенную, тзлазлолетз: и да поклонлтся 
Ему вси апели Бомси (Евр. 1, 6). Едино- 
родный же содћълался первороднымъ, когда 
нвился подобнымъ намъ человъкомъ; потому 
что тогда же названъ и братомъ любящихъ 
Его. Итакъ если кто учитъ сопокланяться Ему, 
какъ человћку отдБльно, пмъств съ Словомъ 
Бога Отца, какъ отдБльно отъ Него существу- 
ющимъ, а не почитаетъ единымъ поклоненіемъ, 
соединяя истинвымъ единевіемъ во едннаго 
Христа и Сына и Господа: тотъ праведно под- 
_ чежитъ силф этого анаоематства. 
Янаөематство Э.е. 

Кто говоритъ, что единый Госполь Тисусъ 
Христосъ прославленъ Духомъ въ томъ смысл, 
что пользовался чрезъ Него какъ-бы чудздою 
силою, п оть Него получиль силу побфждать 
нечпстыхъ духовъ и совершать въ людяхъ бо- 
жественныя знамения, а не почитаетъ собствен- 
нымъ Его Духомъ, чрезъ котораго Онъ совер- 
шалъ чудеса: да будетъ анаоема. 

Обь ленеше Э-е. 

Единородное Слово Боле, содЪлавшись 
челов. комъ, тъмъ, не менће оставалось Богомъ, 
имёющимъ все, что пмћетъ Отецъ, *кромЪ од- 
ного свойства—быть Отцемъ; и имфя суще- 
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ственно въ Немъ пребывающаго Духа Святаго, 
совершало божественныя знаменія. Посему и 
послъ того, какъ содћлалось человЪкомъ, оста- 
валось въ тоже время Богомъ и такимъ обра- 
зомъ собственною въ ДухЪ силою совершало чу- 
деса. А которые говорятъ, что Онъ (Христосъ), 
какъ одциъ изъ людей подобныхъ намъ или 
какъ одинъ изъ святыхъ, прославленъ дъйство- 
ванемъ силою Духа, потому что будто бы нмълъ 
дъйствованіе не овое, а чуждое Ему, и не какъ 
приличпо Богу, и будто бы (только) по уча- 
сто въ благодати взятъ св. Духомъ на небеса: 
тв праведно будуть подлежать силь этого 
анаөематства. 
Янаөематство 10-е. 

Божественное Писаше говоритъ, что Хри- 
стосъ былъ святителемъ и послаинпкомъ на- 
шего псповЪданія (Евр. 5, 1), что Онъ припесъ 
Себя за насъ въ воню благоуханія Богу и Отцу 
(Ефес. 5, 2). Итакъ, если кто говоритъ, что 
святителемъ п послапппкомъ нашимъ было не 
само Слово Бога Отца, когда стало плотіЮ и 
подобнымъ намъ человћъкомъ, а какъ-бы дру- 
гой нікто, отличпый оть Него, челов къ, про- 
изшедшій отъ жены; пли кто говоритъ, что. 
Олъ принесъ Себл въ приношеще н за самого 
Себя, ане за насъ только однихъ, такъ какъ, 
не зная гръха, Онъ не имћълъ нужды въ при- 
ношеніи (за Себя): да будетъ анаөема. 
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Обѕясненіе 10-е. 

По-истинь ничтожно человъческое для 
Слова, рожденнаго отъ Бога Отца; однакожъ 
не презрънно по причин домостроительства. 
Потому что, будучи Господомъ по естеству, 
Онъ снизошелъ до подобія съ нами, принявши 
на Себл образъ раба, н назвался святителемъ 
и посланникомъ нашимъ, такъ какъ условія чело- 
въчества призывали Его и къ этому. Предаде 
себе за ны вь вопю блилоухашя Бозу и 
Отиу (Ехфес. 5, ©): единым бо приношені- 
вм5 совершиль есть во вњки освящаемых 
(Евр. 10, 14), какъ написано. Но не знаю, ка- 
кимъ образомъ иномысллящіе утверждаютъ, что 
не самое Слово Божіе, содълавшееся человъ- 
комъ, назвалось и посланникомъ и святителемъ 
нашего исповЪдангя, а говорятъ, что будто 
другой нъкто, особый отъ Него челов къ, рож- 
денный отъ святой Дфвы, названъ и посланни- 
комъ и святнителемъ, и будто по мъръ успъховъ 
возвышенъ до этого (состояния), и не только 
будто за насъ однихъ, но и за себя принесъ 
самого Себя въ жертву Богу н Отцу. Это (миЪ- 
не) совершенно чуждо правой и непорочной 
вфры: потому что Онъ грЬха не сотворилъ, а 
кто выше преступленя и совершенно непри- 
частенъ грЪху, тоть не нуждался и въ жертвћ 
за себя. Но какъ иномыслящіе, отвергая ис- 
тину, опять измышляютъ двухъ сыновъ: то по 


АЗ 


необходимости составлено анаөематство, ясно 
ниспровергающее это нечестіе пхъ. 
Миавематство ї 1-е. 

Кто не псповћлдуетъ плоть Господа живо- 
творящею и собственно принадлежащею са- 
мому Слову Бога Отца, но принадлежащею 
какъ-бы другому кому, отличному отъ Него, 
и соединенному съ Нимъ по достоинству, то 
есть, пріобрътшему только божественное (въ 
себ) обитаніе, а не исповЪдуетъ, какъ мы 
сказали, плоть Его животворящею, такъ какъ 
она стала собственною Слову, могущему все 
животворить: да булетъ анаөема. 

Объяспеше ї 1-е. 

Мы совершаемъ въ церквахъ святую, и 
животворящую, и безкровную жертву, вЪруя, 
что предлагаемое тБло, равно какъ и безцън- 
ная кровь—не обыкновеннаго. подобнаго намъ 
человЪка, но принимая напротивъ тЪло какъ 
бывшее собственнымъ и кровь какъ кровь 
Слова, животворящаго все. Потому что обык- 
новенная плоть не можеть жнвотворить: сви- 
дБтель этому самъ Спаситель, который гово- 
ритъ: плоть не пользует5 ничтоже, дух5 
есть, иже оживляет (Тоан. 6, 65), А такъ 
какъ плоть содЪлалась собственною Слова, то 
разумЪется и есть животворяща, какъ гово- 
ритъ самъ Спаситель: лкомсе посла Мя мжи- 
вый Отецб, и 425 живу Отца ради: и ядый 
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Мл, и той жив5 будеть Мене ради (Тоан. 6, 
57). Поелику же Нестор! в его единоміыш- 
ченники безразсулно разрушаютъ силу этого 
таинства: поэтому п весьма справедливо пред- 
ложено анаөематстпо. 

| Апнавематство # 2-е. 

Кто не исповфлуеть Бога Слова постра- 
давшимъ плотію, распятымъ плотію, приняв- 
шимъ смерть плотю п наконепъ ставшимъ 
первороднымь изъ мертвыхъ, такъ какъ Онъ 
есть жизнь и животворящь, какъ Богъ: да бу- 
детъ апаөема. | 

Обленеше 18.е. 

Хотя Слово Бога Отца безстрастно и без- 
смертно, потому что божественное и неповреж- 
‚денное естество выше страдания, и само все 
животворитъ, и выше тлЬшя и всего, что мо- 
жетъ страдать: однакожъ, будучи таковымъ по 
существу, Слово Бога Отца содЪлало собствен- 
ною плоть способную къ смерти, дабы, посред- 
ствомъ того, что можетъ страдать, взявши на 
Себя страдания вмЪсто насъ и за насъ, пзба- 
вить всБхъ насъ и отъ смерти п отъ тлБнія, 
оживотворивши, какъ Богъ, свое собственное 
тБл0, н начаток5 умершим быв5 (1 Кор. 
15, 20) п перворожеденё из5 мертвых5 (Кол. | 
1, 18). Ибо подъявшій за насъ честный крестъ 
и вкусипшій смерть былъ не обыкновенный: 
какой нибудь человЪкъ, самъ по себъ и от- 


47 


дъльно отъ Слова Бога Отца разсматриваемый; 
но самъ Господь славы страдалъ плотно, по 
писаніямъ. А поелику желающіе примъшивать 
къ правой п непорочпой вфрЪ пустыя п вече- 
стпвыя миЪніл говорятъ, что обыкновенный 
человъкъ полъялъ за пасъ крестъ: то сдЪла- 
лось ‘необходимо анаеематство, открывающее 
велпкость нхъ печестія. 


Кирилла, аржхіепископа алексапдрійскато, 
защицеше двњпадцати з1лавѕ противе вос- 
точныж5 епископов (!). 


Посвятивше свой умъ всесвятому Богу и 
возлюбпвшіе бесћдовать о догматахъ истины 
отвергаютъ скверныя пустословія печестивыхъ 
еретиковъ; и устремляя внутренній и сокровен- 
ный взоръ сердца къ боголухповенному Писа- 
нію и такимъ образомъ богато наполняя серд- 
це благими мыслями, весьма мужественно воз- 
стають на ниспровергающихъ православіе, 
какъ-бы говоря: ревнул поревнповахолм5 по 
Господ (5 Цар. 19, 10). Итакъ, когда Несто- 
рій пзрыгнулъ многія и.различныя хулы на 
Спасптеля пеъхъ насъ Христа и какъ-бы съ ос- 
нованій сдвинулъ досточтимое и великое та- 
инство вочеловЪченія: то мы, видя, что не без- 


(1) Т. е. Іоанпа антіохіёскаго и его едриомыш- 


зециняковъ. 
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опасно молчать въ этомъ случаЪ, часто совъ- 
товали ему отстать отъ такихъ хулевій и ког- 
да совершенно ничего не успъли, по необходн- 
мости вышли на защищеніе догматовъ благо- 
честія, избрали вфкоторыя главы изъ его ху- 
леній и съ пользою анаеематствовали пхъ, т.е. 
желающихъ по нимъ ‘мудрствовать, повинуясь 
блаженному Шавлу, который говоритъ: аще 
кто ваме блаовњстите паче еже пріясте, 
анаоема да будет. Но и аще мы или ан- 
телѕ с5 небесе блаовљститб ваму паче еже 
блазовьстихо.м5, анавема да будете (Гал. 
1, 9. 8). Но не знаю, почему нБкоторые силь- 
но вознегодовали на это;—или это люди та- 
кихъ же мыслей и понятій, или которые при- 
творяясь, что отвергаютъ подобное псповЪда- 
ше, стараются всячески покровительствовать 
ему и сдълать ненавнетными тБхъ, которые 
хотять защищать Спасителя. Должно было 
думать, что укоризны на учащихъ противному 
выражали у нихъ искренность любви ко Хри- 
сту; во нынЪ (оказывается, что) они сдБлали 
не то, что лучше и особенно что должно, а 
сдълались враждебнЪйшими къ тЬмъ, которымъ 
если бы подражали, получили бы съ ними вв- 
нецъ нетлЪнія. Они порицаютъ анаеематства, 
будто несправедливо составленныя, и пись- 
менно противополагая каждому вымыслы сво- 
его ума и нЪкоторыя глупыя пустословія, ду- 
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маютъ тъмъ увлечь безразсудныхъ читателей 
нхъ кингъ. Поэтому и намъ необходимо было 
противопоставить имъ пстиву, опровергнуть 
пхъ напаленіл, выказать ихъ любителями хулы, 
а противниковъ ихъ изсадователлии истины. 
Итакъ, предложивши свачала каждое изъ ана- 
өематствъ и потомъ сопоставивши съ ними то, 
что ими составлено, мы присоединили свои 
опроверженія, призывая въ судьн знающихъ 
божественное Ппсаніе п требуя справедливаго 
и безпристрастнаго сужденія отъ разумБющихъ 
‚ истину. 


Анаөематство ї-е. 

Кто не исповћЪдуетъ Еммануила истиннымъ 
Богомъ, и посему святую ДЪву Богородицею, 
такъ какъ она по плоти родила Слово, сущее 
отъ Бога Отца, ставшее плотію: да будетъ 
анаеема. 


Возрамсееше восточныжд. 

И кто станеть исповћдывать, что Слово 
Божіе, содълавшеесл плотю, и родилось плот- 
скп? Еслн она родила плотски, то уже не какъ 
ДЪъва И къ чему мы отнесемъ слова: Духб 
Свлтый найдет па тл, и сила Вышпяго 
осънит5 тя (Лук. 1, 55), если, по его (!) меъ- 


(1) Карилла алексавдрйскаго. 
ВС. с. 1. 4 
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но, Дћва родпла (Его) плотски, а не какъ при- 
лично Богу? и какнмъ образомъ указывала на 
Него звћзда страппо лвившалея (Мате. ©, ©. 
7)? А волхвы, воднмые ею, пришли изъ Пер- 
еи, отысковал рождепнаге и отыскавши при- 
несли дары, приличные и умомъ постигаемому 
а видимому; и ангелы, сошелшіе съ небесь, со- 
едивйившиеь съ пастырями, воспБли рожленіе 
словами: слава въ вишни» Бозу, и ме гем- 
Ац миро, в5 человњцњаъь блаъоволеніе (Лук. 
4, 14). На что указываютъ эти знаменія? на 
тълесное или богоприличное рожденіе? И при- 
томъ если мы безразсудно согласимся съ его 
р®чами, то стапемъ пзмышллть и превращене 
Слева и измфнеше Его въ плоть; равгымъ об- 
разомъ допустимъ и то, что Опо содЪълалось 
зрьхом5 и клятвою (© Кор. 5, 91. Гал. 5, 
#5), если пс булемъ пипмательны къ предьглу- 
щему и послвлующему въ рёчи а къ самому 
обычаю Писания (выражаться такъ или иначе \. 
Но по мысли евангелій, мы подъ выраженіемъ: 
Слово`плоть бысть, справедливо разумЪемъ 
пребывание Его во плоти. 


Защищеше Карилле. 

Таинство воплощенія единороднаго Сына 
Болия объясняетъ премудрЬйний Іоаннъ, напи- 
савшій: и Слово плоть бысть, и вселися въ 
ны (Іоан. 1, 14). Понимая этн слова, какъ 
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елъдуетъ, блаженные отцы, собравшиеся нъ 
когда въ Нике, пазвалн Его Словомъ, рож- 
деннымъ отъ Бога, чрезъ которое Отецъ все 
сотворилъ, свътомъ отъ свЪта, Богомъ пстин- 
вымъ отъ Бога нстиннаго, воплотившимся м 
вочеловъчившимся, т. е. еоеднненнымъ еъ плб- 
чію, пмъющею разумпую душу, и сдБлавшим- 
ся человћкомъ, хотя и остававшимся въ тоже 
время Богомъ. А что безъ препрашеня п безъ 
ёліяніа совершилось дЪло соединения, что Сло- 
во Божіе осталось, какъ сказано, тъмъ, что 
есть, хотя п содълалось плотію, нотому что 
веизмЪнлемо по естеству, то для всякаго неёо» 
маъино. Ибо воплощеніе не означаетъ преврач 
щенія въ естество плоти, но (здъсь) разумћете 
ся иЪчто другое, отличное отъ нея и соединён» 
ное съ нею. Такимъ образомъ мудрствуя, балд» 
женные отцы пазывали святую Дћву Богоро» 
дицею: нбо ввровали, что родила воплотивша- 
тося и вочеловьчившаго того самаго Сына, 
чрезъ котораго все сотпорилъ Отецъ. А изобръ- 
татель повыхъ для пасъ хуленій Несторій, ра- 
тул протпвъ этого миЪвія, порицаеть ©1939 
Богородица, какъ непстинное; сказалъ же объ 
этомъ такъ: «я, говоритъ, часто спрашивалъ 
нхъ: Божество ли, говорите, родилось отъ бла» 
женной Дћвы? Тотчасъ замолчать при такомъ 
вопросъ. И кто, говорить, стерпитъ такую 


кулу, чтобъ о той, которая родила хражъ, ге 
4.® 
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ворить, что чрезъ Духа въ ней созданъ Богъ? 
Потомъ когда присовокупллемъ: итакъ что 
неприличпаго говоримъ мы, когда совфтуемъ 
избЪгать этого названіл, а держаться общаго 
для обћихъ прпродъ выраженя?—то слова 
наши представляются нмъ хулою. Или исповЪ- 
дуй ясно, что родилось Божество объ блажен- 
ной Марін, или, избЪгая хульнаго выражения, 
почему, говоря маъ это, притворяешься, что 
ве говоришь»? Итакъ когда онъ настаиваетъ, 
особенно же нечестиво увЪрястъ, что пазыва- 
ющіе ДЪпу Богородпцею должны псповЪды- 
вать, что плодъ родился чуждымъ плоти и 
естество Божества отдльно, и что Слово Бо-. 
ліе имВло начало бытіл отъ жены: то желая 
доказать, что мы совершенно чужды такого 
миБвія (вбо не такъ сумазбродим, чтобы стали 
мудрствовать такъ, какъ не должно мудретво- 
вать), говоримъ, что ДЪфва родила Слово Болие, 
содБлавшееся плотзю, по писашямъ, т. е. чело- 
вћкомъ, родила же Его плотски, т. е. по плоти, 
потому что Богъ и Отецъ по божеству родилъ 
изъ себя Бога Сына. ШПоелику же раждаемое 
отъ плоти плоть есть, то Два, какъ сама плоть, 
родила плотски, Когда говорится плотски, 
то чрезъ это не уничтожается вышеестествен- 
ность рождленія, не отвергается дЪятельность 
Св. Духа, чрезъ которую Онъ образовалъ въ 
утробъ раждаемое; но лучше дается звать, что 
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какъ Богъ раждаетъ по божеству, т. е. бого- 
прилично, сообразно съ своею природою, такъ 
и человъкъ раждаетъ по человћъчеству, т. е. 
плоть--плотски. Будучи же Богомъ по суще- 
ству, Слово, хотя содълалось плотію, но про- 
пзошло богоприлично, т. е. какъ прилично ис- 
тинному Богу; потому что одно Оно имло 
мать кепскусобрачную и сохранило ДЪвой ро- 
дившую Его по плоти. Удивляюсь, что опаса- 
ющіеся называть святую Дфву Богородицею, 
говорять, что она роднла богоприлично: обык- 
новенный человћкъ не раждается богоприлич- 
но. И дары, говорятъ, волхвами принесены 
были приличпые и умомъ постигаемому и ви- 
димому, и (такимъ образомъ) опять раздъляютъ 
посл соединешя па двое единаго Господа Іи- 
суса Христа: потому что умомъ постпгаемый 
содБлался видимымъ не чрезъ измЪненіе су- 
щества, но чрезъ соедипеніе съ видимымъ тБ- 
ломъ. Сзлщепное Пнсаніс говоритъ, что евя- 
тые апостолы были са.новидцы и слуьи Сло- 
весе (Лук. 1, ©), хотя не всякому ли несом- 
аВнно извъстно, что Слово Бога Отца безтв- 
лесно, неосязаемо н невидимо? Но встръчаю 
слова святыхъ апостоловъ: еже бь исперва, 
ехсе слышажом5, елсе видњдгоме очима па- 
шила, еже узрьхолм5, и руки наша осяза- 
ша, о Словеси животитьи5 (1 Тан. 1, 1). 
Итакъ приличные дары тъ (были принесены) 
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одвому, т. е. Христу: потому что Онъ равно 
Богъ и вмфеть человъкъ. Поэтому когда Онъ 
родился, воспћпали хоры евятыхъ ангеловъ и 
полки духовъ, называя Его Спаситехсмъ и Из- 
бавптелемъ. Опи опасаются, чтобы въ словахъ 
егангелиста: Слово плоть бысть (Іоан. 1, 
44) пе разумвлось какое нибудь превращеніе 
божественнаго естества Слова, если выражение 
бысть с̧охранитъ свое собственное значеніе, 
Я хвалю опасеніе, но удивляюсь, что опасаю- 
ціеся этого выражения и пстинваго н необхо- 
дпмаго его значешя, говорятъ, что Слово та- 
камъ образомъ содфлалось плотію, какъ содћ- 
лалось, говорится о Немъ,-—клятвою и гр- 
хомъ (Гал. 5, 15. ® Кор. 5, 31). Потомъ, ка- 
кимъ образомъ пмћющіе смыслъ не видатъ, 
что блаженный епапгелпстъ, сказарши слово: 
бысть, тотчасъ унпҷтожастъ мысль о какомъ 
бы то ни было превращенін, присовокупляя; 
и вселисл в5 мы (Іоан. 1, 1А). Нелпо же и 
безсмысленно дерзать говорпть, что Слово 
такъ содълалось плотцо, какъ содБлалось,—го- 
ворится о Немъ,—клятвою и гръхомъ: потому 
что Оно не содфлалось самой нлятвой, ви гр\- 
хомъ, а (только) пмъвено было съ беззаконни- 
ками, будучи прапелнымъ, дабы едћлать не- 
дъйствотельнымъ гръхъ (Марк. 15, ©8. сн. Иса. 
53, 19); и названъ клятвою благословляающій 
тқарь, дабы ралрущить клятву, таготьвшую 
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вадъ мами, и освободить отъ наказал в%ру- 
ющихъ въ Него. Итакъ не содълалеся на са- 
момъ дя клятвою и грћхомъ; но названъ 
такъ, чтобы разрушить клятву п грЪхъ. По- 
этому, если такъ содЪлался плотно, то такъ же 
и разрушнлъ плоть, какъ клятву и грЪхъ, и 
слћдовательно ве содБлался человћкомъ и не 
вонлотился на самомъ дле, но тапнство су- 
ществуетъ въ одномъ воображенін и слово во- 
че.вовиьчеше оказывается пустымъ назвашемъ 
уничтожается же совершенно н надежда вос 
кресенія. Итакъ въ чью смерть мы крестялись? 
гдъ слово въры, которое мы проповфдуемъ? 
Исповвлуя же, что Інсусъ есть Гоеподь, и вв- 
рул, что Богъ возлвигъ Его изъ мертвыхъ, 
спасаемсл. Итакъ не въ подобнаго ли намъ и 
обыкновеннаго человЪка будетъ вЪра, п по- 
кланяемся лн уже мы Слову, лвившемусл ради 
насъ въ человъческомъ образ? Наи не при-. 
нялъ рабскаго образа свободный, какъ Богъ? 
Илп не емирилъ себя славный въ высоть Бо- 
жества? Иан, булучн образомъ и равнымъ Отцу, 
не еннзошель до иетощашя Себя, хотя (въ то- 
же время) разлаетъ твари блага отъ полноты 
своей? Но прочь злая мыель! Иначе учили 
насъ бла;кенные отцы: они говориди, что са» 
мое Слово Бога Отца по-истин® воплотилоеь 
в вочеловъчилоеь непзмънно и неемянно а 
образъ домостроительетва совершенно нености- 


56 


жимъ. Во свидътельство сказаннаго приведу 

ихъ слова. 

Мученика Петра, епископа александрій- 
скаго. 

Евангелнеть истину говорить: Слово 
плоть бысть, и вселисл в5 пы (Тоон. 1, 14); 
съ того, очевидно, времени, какъ ангелъ при- 
вЪътетвовалъ ДЪву, говоря: радуйся, блйзосло- 
веннал, Господь сь тобою (Лук. 1, 93). Сло- 
ва: Господь с5 тобою, слышимыя теперь оть 
Гаврила, сказаны вмЪсто словъ: Богъ-Слховпо 
съ тобою; ибо означаютъ, что Онъ самъ зачи- 
нается во утробЪ н дБлается плотію, какъ на- 
писано: Дух Свлтый найдетё на тл, и 
сила Вышил:о осљнитоь тл: тьме ц 
ражедаемое свято, паречется Сыпѕ Бом 
(Лук. 1, 55). 

ДАөапасія, араіепиекопа александрійсказо. 

Когда раждалась плоть отъ Богородицы 
Марін, сказано было, что родился Самъ даю- 
щій другимъ рождеше въ быте, чтобы пере- 
нести на Себя паше рожденге. 

Тозоже изә посланія к5 Епиктету. 

Какъ дерзнули сомн®ватьея называющіеся 
христіанамн, Господь ли произшедший отъ Ма- 
ріп, который, будучи Сыномъ Болиимъ по сущ- 
ности п естеству, но плоти отъ сЪмени Дави- 
дова, отъ плоти же святой Марін? Кто же та- 
ме были настолько дераки, чтобы говорить, 
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что страдавшій плотно и распятый Христосъ 
не Господь, и Спаситель, и Богъ и Сынъ Отца? 
Или какъ думаютъ называться христіанами ТБ, 
которые говорятъ, что Слово вошло въ святаго 
человћЪка, какъ въ одного изъ пророковъ, а не 
само содБлалось человбкомъ, принявшимъ_ 
плоть отъ Марін, но что иной Христосъ и 
иное Слово Болие—Сынъ Отца, прежде Марін 
п прежде въковъь бывшій? Или какъ могутъ 
быть христанами говорящіе, что иной есть 
Сынь, и иное Слово Болие? 

Такихъ мыслей святыхъ отцевъ держимся 
н мы. Если же кто иначе учптъ п иначе мудр- 
ствуетъ, тотъ находится не на прямомъ и цар- 
скомъ пути. А что не необычно святымъ от- 
цамъ употреблять выраженіе: Христос5 ро- 
дилсл плотски, и что напротивъ это выра- 
женге обыкновенно и у другихъ, не менъе пс- 
тинноидля насъ, показывають слБдующія слова 

Амфилоачя, епископа иконійскало. 

«Если бы Онъ не родился плотски, то ты 
не родился бы духовно; если бы Онъ не но- 
сялъ рабскаго образа, то ты не пріобрЬлъ бы 
славы сыноположеня».— Ясно, что и здЪсь 
слово плотски тоже значитъ, что по плоти, 
какъ напримћръ слово божсественио однозна- 
чуще съ словомъ по Божеству. 
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Чнаеематство 25-е. 

Кто во единомъ Христђ, послв соедине- 
нія (естествъ), раздВлдяетъ лица, соединяя вхъЪ 
только союзомъ достоинства, то есть, въ волЪ 
или въ сплћ, а пе, лучше, союзомъ, состоя- 
щимъ въ едппенін естестлъ: да будетъ анаоема. 


Вогражеше восточные. 

Опять напомпимъ сму собственвыя его 
слова и укажемъ, какъ онъ самъ говорить о 
двухъ упостасяхъ. Напримћръ, въ первомъ томВ 
онъ гопоритъ: «нтакъ по отпошеню къ Его 
природ, Слово Бога Отца отдъльпо (взятое) 
не получило освящепіл. Если же кто будетъ 
думать, что рожденвый отъ святой ДЪвы по- 
мазапъ н оспящспъ олдпнъ, въ этомъ смыслЋћ и 
названъ Христомъ».... Птакъ па какомъ же ос- 
новаши опъ, какъ-бы забывши своп слова; со- 
единяетъ прпроды въ одпу упостась, слилая ихъ 
п называлестественнымъ божественное соедине- 
ніе? П кто когда нибудь приметъ за естествен- 
ное божественное сосдинеше въ таниетвв домо- 
строительства? Если соединеше естественно, гдћВ 
благодать? глћ божеетвенное таинство? Ибо 
природы, какъ мы знасмъ, однажды установлев- 
ныя всеустролющимъ Богомъ, стБлуютъ закону 
необходимости? Өпять неужелн дЪло домострои- 
тельства, по круговращенпо п порядку природы, 
будетъ продолжаться тысячу лЬтъ какъ без- 
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уметвовадъ н баснословилъ ненаристный 4пол- 
авнарій? 


Защищеше Кирилла, 

Божественный Павелъ, ясво показывая 
всћмъ, какимъ образомъ едннородное Слово 
Болие содълалось человћкомъ, какъ строитель 
таннъ Болиихь и имфющ въ себъ Христа 
говорящаго, возвЪщаетъ: це ото ангель 60 
когда пріемлетъ, по ото стъмене Авраамо - 
ва приемлет. Отиюдуже долисенѕ біь по 
всему подобитися братіи, да милостиво 
будет и вњренѕ первосвливиник5 в5 тльх5, 
лисе #5 Бозу (Евр. 9, 16. 17). Мы, считая это 
изрЬченіе за самое истинное, слЪъдуа повоюду 
боголухновеннымъ Шисашямъ, и почитая пол- 
нымъ удивленемъ изръченія богословопъ и 
даже считая пхъ за божественные законы, 
утверждаемъ, что Слово Бога Отца запмство- 
вало не отъ овятыхъ ангеловъ, ни даже отъ 
свосго естеотва; вЪрусмъ, согласно съ священ- 
нымъ нсанемъ, что, осфнивши святую ДЪву, 
какъ сила всевышняго Отца, Ово образовало 
Себъ изъ нея тЬло, дъйствіемъ впрочемъ Св, 
Духа, п содълалось человъкомъ, и названо сы- 
номъ Авраама и Давида, пе потерявши чрезъ 
вочеловћченіе свойства—быть нетиннымт, Сы- 
помъ Бога и Отца, напротивъ оставаясь, хотя 
м содфдалось нлотйо, въ естеств, велич и 
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слав Божества, потому что неизмЪняемо и 
выше превращения, какъ Богъ. Итакъ Оно есть 
одинъ п тотъ же Сынъ п Господь и прежде 
воплощенія п посл воплощенія. А раздъалять 
одного на лвухъ сыновъ и разрушать дЪло 
истиннаго соедипенія, раздфляя на части п по- 
лагая особо человћка н особо Бога, дфло пе- 
честивое выше вслкаго описапія. Но, мало за- 
ботясь объ этомъ, Несторий дерзалъ говорить 
тфмиже словами такъ: «сге да мудретвуется 
85 вас5, еже и во Христ Писусп,, иже во 
образть Боиси сый, себе умалил, зраке 
раба прил» (Филип. ©, 5. 6). Не сказалъ: 
се да мудрествуетея въ васъ, еже и въ БогъЪ- 
Слов, которое, пребывая во образъ Бодии, 
приняло зракъ раба; по употребивши слово 
Христос5, какъ вазваніе означающее дв прн- 
роды, безъ оласепіл называетъ Его и приняв- 
шимъ образъ раба п Богомъ, хотя пепонятво, 
какимъ образомъ относптъ слова къ двумъ раз- 
 дВвленнымъ природамъ. Въ другой проповъЪди 
опять говоритъ: «да о имени 1исусовть всяко 
колљно. поклопится небеспыхь зежинытб 
и преисподпит5, и всльз лзык5 исповтьсть, 
яко Господь Тисус5 Христос (Фналип. 9, 
10. 11). Радн носящаго почитаю носпиаго; 
радп сокрытаго покланяюсь видимому. Богъ 
неотдълимъ отъ впидимаго; поэтому не разд аяю 
честь того, кто нераздЪлимъ; раздъляю при- 
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роды, но соединяю поклоненіе». И еще нъ 
другой проповзди: «говори о припявшемъ, что 
Онъ Богъ; присоедпияй принятаго, потому что 
образъ раба; посл того прпсовокупляй досто- 
ниство соедипенія, потому что власть у обонхъ 
общая, достоинство у обопхъ одно и тоже; 
при раздълевін прпродъ исповћдуй единство 
достоинства». Впдишь, какъ везлъ раздъллетъ 
природы одну отъ другой, соедпнлетъ же, какъ 
говоритъ, поклоненіе п призпаетъ общею толь- 
ко власть и единство одного достоинства. Но 
общее, если оно общее,. во всякомъ случаЪ не 
у одного, а у двоихъ или у многихъ, отд льно 
и особо взятыхъ. Итакъ къ чему же сдЪлано 
порицаше слова, которое по справедливости 
анаөематствуетъ такое мулрованіе? Что нелћЊ- 
паго, если мы, противопоставляя благочести- 
вые догматы гнуснымъ и скверийшимъ сло- 
вамъ Несторія, выразили должную заботли- 
вость о спасения братій? Поелику же говорять, 
что я противорћчу своимъ словамъ, и въ до- 
казательство приводятъ часть послашя, кото- 
рое я писалъ къ свлтымъ монахамъ: то я счи- 
таю долгомъ отвЪтить и на это, что слћдуетъ. 
Гопорятъ, что и самъ я назвалъ двЪ уностаси, 
и считають достаточнымъ для себя доказа- 
тельствомъ, что и мы не отвергали того, что 
говорятъ они. Итакъ по необходимости пред- 
зожирши эту часть посланія, присовокуплю 
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послћ сего ясное доказательство на то, что 
они повсюду Являются лжецами въ своихъ 
словахъ. Она Читается такъ: ‹итакъ что касает- 
ся до Его природы, то не освящено отдБльно 
Слово Бога Отца. Если же кто будетъ думать, 
что рожденный отъ святой ДЪвы помазанъ и 
освященъ одинъ, п въ этомъ смысль названъ 
Христомъ, пусть скажетъ дале, достаточно ли 
помазаніе для того, чтобы помазанный явплся 
равнославнымъ и сопрестольнымъ Богу, кото- 
рый выше всего». Поелику же изобрЪтатель но- 
выхъ для насъхуленій Несторий часто утвержда- 
етъ, что Христомъ названо отд льно Слово Боже, 
отдъльно же и особо—лругой Христосъ, рож- 
денный отъ святой Дфвы: то отвергая такое 
миЪн:е, какъ скверное, и безразсудное, и чуж- 
дое истины, мы не утверждаемъ ни того, что 
Слово Бога Отца, отдћльно разсматриваемее, 
помазано елеемъ радовашя, ни того, что (по- 
мазанъ) отдъльно и особо взятый, какъ чело- 
вБкъ и иной Сынъ, а не Слово Божіе,—тотъ, 
который (родилея) отъ святой ДЪвЫы; напро- 
тивъ утверждаемъ, что вскиъ должно нсповЂ- 
дывать одного Христа—воплотившееся и во- 
челов чившееся единородное Слово Болие, по- 
тому что един Господь, едина вњра, едапо 
крещенів (Ех. А, 5). Итакъ всякому, привык- 
шему православно мудрствовать, ясно, что они 
превращаютъ смыслъ мөихъ слонъ.и чразъ. те 
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гръшительна, весьма справедлива н не заслу- 
живала бы никакого осужденіля иная мысль, 
именно, Что плоть по своей природ отлична 
отъ Слова, рожденнаго отъ Бога Отца, а равно 
и Елинородный есть иной по отношенію къ 
своей прнродф. Но такъ понимать не значить 
раздВаять природы посл} соединешя. Подлин- 
но, если бы кто захотћлъ разсматривать силу 
таинства острымъ взоромъ ума, увндЪлъ бы, 
что не отъ своей природы, какъ сказано въ 
началћ, заимствовалъ Богъ-Слово, но отъ сћъ- 
менп Авраамова; а святое т1%10 отъ сБмени 
Авраамова не елнносушпо рожденному отъ 
Бога Слову. Өтъ святой Д\фвы запистповалъ 
пропзшедшій человћкъ, чтобы уподобитьея 
братіп н Елинородному назваться первород- 
нымъ. Но хотя тело иной природы, нежели 
Слово Бога Отпа; впрочемъ одинъ Христосъ, 
и Сыпъ, п Богъ, и Господь, хотя (Опо) и солъ- 
лалось плотно. И небезвредно разрушать спо- 
собъ истиннаго соедипенія, раздфляя упостаси 
ва два сына, какъ будто онъ существуютъ въ 
разлученін, каждая отдЪльно и особно, и им 
ютъ одно внЪъшнее единене плн союзъ одного 
достоинства. Когда же называемъ соединеніе 
естественнымъ, то разумЪемъ нстинное; потому 
что само богодухновенное Писаше имЪетъ 
обычай употреблять это выражен; папрпићвръ 
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въ одиомъ мЪстћ богодухновенвый Павелъ пи- 
шетъ нкоторымъ (лодямъ): и Оьжомд5 есте- 
ством5 чада зитьва, лико не и проши (Ехее. 
Ф, 5). И никакъ не скажеть кто либо, что 
подпали по (самой) природв божественному 
гнъву, такъ что гръшники суть порождевя. 
его; иначе мы совершенно согласны будемъ 
съ зараженными безуміемъ манихейскимъ. Но 
слово естеством5 тоже, что поистипњ. 
Итакъ, не сливая природъ и не смфшивая вхъ 
одну съ другою, какъ гопорятъ противники, 
товоримъ, что произошло естественное соеди- 
неше (ихъ); но вездЬ утверждасмъ, что изъ 
двухъ природъ нетожественныхъ, божества и 
челов чества, содћлался одинъ Христосъ, и 
Сынъ, и Господь. Очевидно, что съ ми шями 
Аполливарія у насъ ничего нътъ общаго; ибо 
однажды осужденныхъ, какъ низвращающиахъ 
истину, должно отвращаться. 


Анаөематство 4-е. | 

Кто изрёчешя евангельскихъ и апостоль- 
окихъ книгъ, употребленныя святыми ли о 
Христ, или Имъь самимъ о Себћ, · отвоситъ 
раздВльно къ двумъ лицамъ или упостасямъ, 
и одни изъ вихъ прилагаетъ къ человЪку, ко- 
тораго представляеть отличнымъ отъ Слова 
Бога Отца, а другія, какъ богоприличныя, къ од- 
ному только Слову Бога Отца: да будеть анаеема.. 
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Возраженіе восточных. 

Прилично и здъсь напомнить ему соб- 
<твенныя его положения, въ которыхъ говорить: 
«когда услышишь, что преуспћвалъ премудро- 
стію, возрастомъ п благолатію, не думай, что 
Слово Болие еөдълалось мудрымъ постепевно; 
и опять не дерзай пустословить, что преусов- 
ваше возрастомъ, премудростно я благодатію 
припиеываемъ человЪку›. Хотя онъ и отвер- 
гаетъ здЪеь свидЪтельство Писашя, показыва- 
Фющее, что преуспъваніе происходило въ есте- 
ств видимой плоти Господа: но не время те- 
перь обличать это, потому что епфшимъ къ 
аредлежащей главћ. Чтобы показать, что онъ 
самъ говоритъ о двухъ упостасяхъ и противо- 
рфчать себ®, предложимъ давно сказанное 
имъ: «не должно соглашатьея съ словами, раз- 
дБляющими соединеніе, т. е. одного Сына на 
два лица, или упостаен, или на два сына, по- 
тому что нераздълимо и неразрывно совершен- 
нъйшее соединеніе, и всякнмъ образомъ, во 
всъхъ отношеніяхъ и во всякомъ смысл одинъ 
Сынъ. Но когда сохраняется совершеннъйшее 
соединеше и исповћдуетея одинъ Сынъ и Хрп- 
етосъ и Господь: то должно припимать (вс) 
елова объ одномъ и томъ же Сынъ; ло сил 
соединенныхъ природъ, безъ сомнЪнія, должно 
относить къ одному Сыпу то, что говоритея», 
Но если не раздълять евангельскихъ словъ, 
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или сказанных о Господв Имъ самииъ, или 
помъщенныхъ въ апостольскихъ писаніяхъ: то 
какой высоты хулешя не превзойдеть (онъ)? 
Если не раздБляемъ ръчей, то какимъ обра- 
зомъ будемъ противостоять Евномію и Арю, 
которые всъ слова смфшиваютъ такъ, какъ 
будто онъ сказаны были өбъ одпой природ%, 
и низкое человЪчества хульно өтносятъ къ 
вышней природв чистаго Божества? Ила какъ 
будемъ понимать елова Господа, которыя Онъ 
говорить въ отношени къ природв видимой 
плоти: не снидож5, да творю волю мою 
(оан. 6, 58), и: заповљдь получилъ я, что 
реку и что воз:лаъолю (19, 48), и: о вебњ 
ничесоже творю (8, 938), и: восхожду ко 
Отцу моему и Отиу вашему, и Бозу моему 
п Бозу вашему (Хоан. 90, 17) и прочія по- 
‚ добныя? Если слова, равно какъ н природы, 
останутся нераздъльными: то, по учению его (:), 
Отецъ будетъ Богомъ едпнороднаго Бога, а 
елужителемъ и исполнителемъ отеческихъ за- 
повфдей—Сынъ по Божеству. И если уничи- 
жене перенесемъ на божественное естество, 
то къ кому приложимъ слова: @35 ц Отец 
едино есма (Іоан. 10, 50), и то, что Онъ дъ- 
ааетъ, какъ Отецъ; и эти слова: якоже Отеце 


(1) Кирилла алексаидрійекаге, 
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воскрешает5 тертвыя и живите, тако ц 
Сын, итисе тощетьд, (а не тБхъ, которыхъ 
приказываютъ) живить (5, ©1)? Но справед- 
ливо, по слову самаго Господа, отецъ есть 
Өтецъ и Богъ: Богъ возникшаго въ посліднія 
времена отъ съмени Давидопа съ плотію, Отецъ 
же Бога Слова, рожденнаго безстрастпо и 
въчно, причемъ сохранлетея и неповћлуется 
сыновство въ отдћльномъ смысл. Какъ же 
будемъ понимать: аминь аминь 1лазо.л:10 
вам, премсде дансе ЯАвраал5 пе бысть, аз5 
есмь (Іоан, 8, 58), и: вся тъиз5 боша (1, $), 
если не будуть раздБлены слова? Неужели. 
отнесемъ къ естеству, лвившемуся въ поехЕд- 
пія времена отъ съмени Давидова, слова о 
быти прежде Авраама и Давида и о сотворе- 
ревін чрезъ Него всего? Или, полагая прпроды 
неслитно пребывающпми и нсповъдуя соеди- 
неніе нераздълимымъ, скажемъ благочестиво, 
что слова по силв соединепныхъ природъ, 
какъ выше сказано, относятся къ одному Сыну 
м Господу и Христу, но не прилагаются всь 
къ одной природЪ? такъ что въ одномъ назва- 
нін природъ разумћется каждая по непонятной 
дая насъ высотЪ соеднненія, какъ напримЪръ: 
киктожхсе взыде па небо, токмо сшедый 
се небесе, Сыпѕ человтњческій сый на небеещ 
(оан. 5, 15) п еще: аще убо уарите Сыпа 
чё о вьческато восходлща, идњже 61 преж- 
5% 
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де (6, 59), —пе разумћемъ ли въ одномъ на- 
званіи Сыномъ челов ческимъ и того, кто со- 
единенъ съ пимъ неелянно. и нераздћльно? 
Ибо хотя и назвалса Сыномъ человъческимъ 
въ отношении къ принятой и видимой природ® 
плоти; но чрезъ дБла, пмъ совершенныя, по- 
казалъ себя Богомъ. И опять: Гисусе Хри- 
стөсѕ, инже веяческая (Евр. ©, 10;; иеще: 
Іисусѕ Хриетос5 вчера и днесь (той же и 
во вки) (15, 8). Какимъ образомъ чрезъ Него 
всяческал? если же чрезъ Него велческал, то 
какимъ образомъ—вчера и днесь? Но истинно 
.и то, что все чрезъ Него, вЪфрно и то, что— 
вчера и днесь, и то истинно, что—тойже и во 
въки, если по различно природъ, соединенныхъ 
неслитно и нераздЪльно, будемъ отпосить слова 
вчера н днесь къ видимому, во въки—къ не- 
видимому, а по единству сыновства—къ одному 
и тому же. 


Защищеше Кирилла. 

У тъхъ, которые веразумно желаютъ по- 
рицать анаеематства, составленныя съ вели- 
чайшею пользою н по необходимости, кажет- 
ея, одна цвль—ничего истиннаго не думать и 

« не говорить, а представить ясное доказатель- 
ство на то, что они заняты одной клеветой, 
Потому что если бы они съ раченіемъ и усер- 
діемъ приложили свой умъ къ написанному, то 
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поняли бы, что своими мнЪніями и словами, 
ими самимн пропзнесенными, (только) утверж- 
даютъ анаеематство и доказываютъ, что оно 
не неразумно составлено. А какимъ образомъ, 
скажу объ этомъ. Добрый для насъ Нестор, 
проповћдуя въ церкви, сказалъ нБчто такое, — 
какъ бы это сказать яснъе п для псъхъ по- 
нятп%фе,—!сказалъ, что) Арій, Евномй и Апол- 
лхинарій и толпы веъхъ, принадлежащих къ 
такому братству, старались ввести слово Бо- 
зородица, чтобы, когда произойдеть смвше- 
пе и природы не будуть раздћлены, ничто 
низкое не было принимасмо въ челов чество 
и потомъ имь быль бы случай звостать на 
Божество, какъ будто все, что говорится, го- 
ворится объ одномъ. Когда такимъ образомъ 
сказано, то весьма полезно было съ нашей 
стороны анаөематство, не дозволяющее раздЂ- 
лять на два лица и упоестаси одного Господа 
Уисуса Христа. А что и самп они еогласны съ 
нашими словами, ясно будетъ изъ тёхъ словъ, 
которыя выписали и признали справедлпвыми. 
Зотъ слова эти: «не должно соглашаться 
съ словами, раздъляющими сосдиненіе, т. е., 
одного Сына на два лица, или упостаси, или 
на два еына, потому что нераздълимо и не- 
разрывпо совершепнйшее соединене, и вся- 
кимъ образомъ, во всъхъ отношешяхь и во 
всякомъ смысл одинъ Сынъ. Но когда сохра- 
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няется совершеннфйшее соединеніс и исповъ- 
дуется одинъ Сынъ и Христосъ и Господь: то 
должно принимать (всё) слова объ одномъ и 
томъ же СынЪ; по силв соединенныхъ при- 
родъ, безъ сомнъЪвія должно относпть къ од- 
ному Сыну то, что говорится». Итакъ когда 
сохраняется совершенвтйшее единеше, то воз- 
моженъ ли какой-нибудь (хотя) тайный доступъ 
(къ раздъленіо) или даже видъ сБченія? и кто 
дерзаетъ раздълять, не сойдетъ ли съ праваго 
пути н не отпадетъ ли совершенно отъ догма- 
товъ благочестіл? Что же говоритъ анаеемат- 
ство? «Ито раздЪъляетъ слова такимъ образомъ, 
что одни прилагаетъ къ Нему, какъ къ чело- 
въку, отдъльно разсматриваемому отъ Слова 
Болил, а другія, какъ богоприличвыя, къ од- 
ному Слову Божаю; да будетъ анаеема». Итакъ 
если раздъляющіе и разлагающіе одного Хри- 
ста на человъка отдъльно н особо, и на Бога 
Слово отдъльно и особо, не раздъляютъ Его 
и не говорятъ о двухъ сынахъ, то пусть об- 
виняютъ насъ любяшие жаловаться. Если же 
такъ мудрствовать, значить (производить) еБ- 
‚чеше и раадъленіе: то почему они вздумали 
порицать наши слова, когда и сами, какъ го- 
ворятъ, пспов+луютъ, что Еммануилъ нераздъ- 
димъ и есть одинъ по совершеннъйшему со- 
едивенію? Итакъ и я самъ похвалю и всякій, 
думаю, прпвыкшій право мудрствовать, (по- 
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хвалить) обязанность принимать благоразумно 
каждую рЪчь, хотя бы и имъ, пожалуй, ска- 
занную: потому. что однЪ изъ рёчей богопри- 
° аичны, а другія болъе сообразны съ домо- 
строительствомъ по плоти. Поелику же одинъ 
и тоть же Богь п вмБстБ человъкъ то въ 
этомъ отношен!и весьма справедливо говорит- 
ея иногда божественно, пногда человЪчески; 
однако мы утверждаемъ, что н тъ и эти слова 
одного Іисуса Христа; мы и храмъ отъ пре- 
евятой ДЪъвы не лишаемъ Божества, и то зна-- 
емъ, что Слово Бога Отца не безплотно поел 
нензреченнаго соединеніл. Но я удивляюсь, что 
весьма тщательно изсладовавше и, какъ ду- 
маютъ, тонко разобравпие мои посланія, на- 
иъренно опускаютъ то, что въ нихъ полезно 
м необходимо для доказательства правоты и 
вЪрности догматовъ, а весьма живо бросают- 
ся на слова, которыя представляютъ, какъ имъ 
кажется, хотя малЪйшую возможность спае- 
сти изъ нихъ клевету противъ насъ. Припомню 
же мои слова; я такъ пинеалъ въ письмЪ къ 
Несторію: ‹а рЕчи нашего Спасителя въ еван- 
геияхъ не раздъляемъ ни между двумя упо- 
стаеями, ни между двумя лицами; ибо не двой- 
ственъ одинъ и единый Христосъ, хотя и раз- 
умБется соединеннымъ изъ двухъ п различныхъ 
нриродъ въ нераздълимое соединеніе, подобно 
какъ напримъръ и человъкъ разумћется (—0- 
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стоящимъ) изъ души и твла и не двойствен- ' 
нымъ, а единымъ изъ обоихъ. Но правильно 
мудрствуемъ, что какъ божественныя, такъ и 
человЪъчеекія рЪчи сказаны объ одномъ. Когда 
Онъ гопоритъ о себъ богоприлично: видљвый 
жене, видњ Отиа (Іоан. 14, 9), и: азѕ и 
Өтецѕ едино есма (1 0, 20: то разумБемъ 
божественное и нензреченное естество Его, по 
которому Онъ по отпошенио къ Отцу своему, 
но причипъ тождества существа, есть подобіе, 
образъ и сіяніе славы Его (Евр. 1, 5). Когда 
же Опъ, не гнушаясь мъры челов чества, го- 
воритъ къ іудеямъ: нынь же ищете убити 
мене человњка, иже истину вале злазо- 
лахә (Іоан. 8, 40): опять тБмъ не менъе по- 
знаемъ тогоже Бога—Слово въ равенствЪ и 
подобіп Отца, но въ прелдфлахъь Его человЪ- 
чества. Ибо если необходимо вБровать, что 
истинный Богъ по существу содБлался плотію 
или человЪъкомъ, такъ какъ плоть одушевлена 
разумною душею: то какое основаше имћЂетъ 
кто-нибудь етыдитъся словъ Его, когда он 
относились къ человћчеству? Еслибы Онъ от- 
вергалъ рфчи приличныя человЪку, то кто 
заставилъ бы Его сдълаться подобнымъ намъ 
челов комъ? И снисшедпий ради насъ до до- 
бровольнаго истощанія, по какой причин% 
сталъ бы отвергать слова, приличныя этому 
истощанію? Поэтому къ одному лицу должно 
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относить веб слова (находянияся) въ еванге- 
ліяхъ, къ одной упостаси воплощеннаго Слова: 
ибо единъ Господь Іпсусъ Христосъ, по пи- 
сан ямъ». Итакъ, сколько уже видно изъ выше- 
писаннаго, насъ нельзя обличить въ незнания 
домостроительства и словъ приличныхъ каж- 
дой природ; но лучше мы не позволяемъ ду- 
шевнымъ, не пмъющимъ духа, мудретвовать 
или говорить о двухъ сынахъ, раздЪляя одну 
отъ другой упостаси посл неразрывнаго со- 
единения. Поелику же они, взявши нБкоторую 
малую часть изъ нашего послашя, положили 
ее въ начал своихъ рЪчей, угрожая со вре- 
менемъ обличить насъ, что мы будто не умЪ- 
ренно согръшили по отношению къ Слову Бога 
Отца н весьма неразумно приписали Его есте- 
ству возрастание и преуспьяне, приличныя 
плоти: то, пожалуй, скажемъ и на это, ‘пред- 
ложивши цълую часть послан1я; потому что 
они, опасаясь истины и обманывая слушате- 
лей, привели (только) нъкоторую часть, кото- 
рая показалась имъ боле годною къ тому, 
чтобъ имЪть возможность и, по видимому, бла- 
говпдно составить противъ насъ клевету. Ска- 
зано же было такъ: «когда услышишь, что 
преуспевалъ премудростію, возрастомъ и бла- 
годатію, не думай, что Слово Боже содБла- 
лось мудрымъ постепенно. Особенно же при- 
помню, что богодухновенный Павелъ такъ на- 
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писалъ: Христос5 Божія сила и Боәжія 
премудрость ( Кор. 1, 94). И опять ве дер- 
зай пустословить, что преуспвваше возрастомъ, 
премудростію и благодатію приписываемъ че- 
ловћку, ибо это, я думаю, есть не что иное, 
какъ раздълять на два одного Христа; но какъ 
сказано прежде, будучи предовћчнымъ Сыномъ, 
называется предопредтьленным5 в5 Сына 
Болсл въ посліъднія времена вЪка, усвояю- 
щимъ себъ по домостроительству рождевше 
своей плоти. Такимъ образомъ говорится и о 
сущей Премудрости родившаго, что она пре- 
успЪвала въ премудрости, хотя Она совершен- 
на, какъ Богъ, и въ то время, какъ доброволь- 
но. приняла на себя чрезъ совершеннзйшее 
гоединеше свойства человЪческія». Итакъ по- 
чему они ложными умствовавіями визвраща- 
ютъ истину, когда Богъ говорить; праведно 
судите (Втор. 1, 16)? Потому что мы не учимъ 
о раздВлен1и упостасей послв соединенія, не 
говоримъ и того, что божественное естество 
имло нужду въ возрастанін и преуспЪванін, 
но только то, что Онъ по домостроительствен- 
ному усвоенцо свойства плоти сдБлагъ своими, 
такъ что плоть бысть, по Писанію (оан. 1, 
14). А что съ такой върой н миъвіемъ согла- 
сенъ и сонмъ святыхъ отцевъ, постараюсь 
показать, предложивши для полнаго убъжденія 
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часть проповЪди, произнесенной нЪнкогда бла- 
женной памяти Аттикомъ, Вотъ она: 
Аттика, епископа константипопольсказо. 

«Нывъ Владыка Христосъ привялъ рож- 
‚ деше по человъкоцобіио; ибо рождеше по бо- 
жественпому достоинству было прежде». По- 
томъ опять присовокупляеть къ этому: «Слово 
по человъколюбію истощается, будучи по при- 
родъ неистощимымъ; ибо себе умалилб, 
арак раба примь (Фидип. ©, 7). Безплот- 
ный для тебя воплощается; ибо Слово плоть 
бысть (Іоан. 1, #4). Неосязаемый по причин® 
безтЬлесной природы осязается. Безвачальный 
бываетъ подъ тълеспымъ началомъ; совершен- 
ный возрастаетъ; нензмЪняемый преуспЪваетъ; 
богатый раждаетса въ вертеп; олдБвающій 
небо облаками одћвается пеленамн; царь пола» 
гается въ ясляхъ». 

А что раздВлять упостаси цосль соедпне- 
пія не безпорочно, а напротивъ значитъ низ- 
вращать достопокланяемое таинство вочеловт- 
чепія, это не менће узнаемъ, читая слова Юлія 
п Феликса, бывшихъ нъкогда предстоятелями 
римской церкви. | 

Юля, епископа римскато. 

ПроповЪдуется же во исполнеше вБры 
Сынъ Божій и поплотпвшимся отъ ДЪвы Ма- 
рій и вселившимся въ человъкъ; Онъ не дЪй- 
ствовалъ въ челов кЪ, ибо это (выражеше) 
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имфеть мБсто въ отношеніи къ пророкамъ и 
апостоламъ; Онъ есть совершенный Богъ во 
плоти и совершенный человъкъ въ ДухЂв; не 
два сына—одинъ единородный Сынъ, воспри- 
нявш!й челов ка, а другой смертный человЪ къ, 
воспринятый Богомъ, но одинъ, едпнородный 
на небеси и единородный на земли, Богъ. 

Феликса, святъийшато епископа римсказо 

| и мученика. 

Чтоже касается до воплощеня Слова и 
въЪры, мы вЪруемъ въ Господа нашего Інсуса 
Христа, рожденнаго отъ Марии Дъвы, (вЪруемъ) 
что Онъ есть въчный Сынъ Божій и Слово, а 
не человЪкъ, воспринятый Богомъ, такъ чтобы 
(человъкъ) былъ другой отъ Него; потому что 
не такъ воспринялъ человъка Сынъ Божій, 
чтобы быть инымъ отъ него (существомъ), 
но будучи совершеннымъ Богомъ, сдВлался 
виБств и совершенпымъ человъкомъ, вопло- 
тившись отъ ДЪвы. 


Янаоематство 7-е. 

Кто говоритъ, что Тшеусъ, какъ челов къ, 
быль орудіемъ дЕйствій Бога Слова и окру- 
женъ славою Единороднаго, какъ существую- 
ний отдЪльно отъ Него: да будетъ анаеема. 
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Никто не станеть исповфдывать, что въ 
Господв нашемъ Тисусф Христв Духъ дБй- 
ствовалъ, какъ въ простомъ человЪкъ, или 
какъ въ пророкв, или какъ въ апостолћ. Од- 
накожъ не станемъ ни отвергать, ни исключать 
ацостольскія слова, сказанныя о Немъ отно- 
сительно естества видимой плоти, которыя 
гласятъ: по дљйству державы кръпости 
его, юле содљњя о Христю, воскресив его 
от птертвых5 (Ефес. 1, 19. 80), разрњ- 
шивь болљзни смертныл (Дъян. ®, 84); и 
еще: дееницею Бомсею вознесеся (ст. 55) и 
прочія подобныя. Хотя эти слова положены 
по причин видимой плоти; никто однако не 
допустить, чтобы въ Немъ дфйствовала (по- 
сторонняя сила) или какъ въ человъкъ про- 
стомъ, или какъ въ праведникЪ, или какъ въ 
пророкЪ, или какъ въ апостол+. И опять не ста- 
немъ уничтожать, или отвергать, пли нераз- 
умно и богохульно анаөематствовать боже- 
ственныя слова, сказанныя и положенныя от- 
носительно естества видимой плоти, и не ста- 
немъ говорить, что въ Немъ дЪйствовалъ 
(Духъ) или какъ въ простомъ человЪкЪ, или 
какъ въ праведникЪ, или какъ въ пророкЪ, или 
какъ въ апостол; потому что Онъ не гово- 
рилъ: «вотъ что говоритъ Господь», но какъ 
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Сыйъ законоположникъ: @а35 лсе 2.:а10.010 
ва.н5 (Мө. 5, 99 и др.). 


Защищеце Кирилла. 

Противъ одинаковыхъ словъ и теперь ` мы 
употребимъ тотъ же способъ защищенія. Безъ 
соинБнія, одиаъ есть Господь нашъ Їіпсусъ 
Христосъ, одинъ и тотъ же, по вЪрованію на- 
шему, есть ввчпое и предвчвое Слово Бога 
Отца и въ послъднія времена міра человъкъ 
отъ жены, имһвшій чудное рожденіе по плоти. 
Но такъ какъ Онъ есть одинъ Сыпъ и Богъ 
и Господь, то совершалъ знаменвіл силою, выс- 
шею человћчеёеской, научая достаточпыми до- 
назательствами, что хотя и быль во плоти, но 
тъмъ не мевъе есть въ тоже времл и истин- 
вый Богъ, и сила Отца; потому что не пере- 
сталъ быть тъмъ, чъмъ былъ, сдБлавшись че- 
ловъкомъ. Поэтому совершалъ необыкновен- 
ныя лдБла,-—-то посрамлялъ демонскія силы и 
попиралъ сатану; то открывалъ свътъь саБ- 
пымъ, воскрешалъ мертвыхъ, укрощалъ од- 
янмъ словомъ волнующееся море, п чрезъ то 
не прославлялъ какого-нибудь человћка и дру- 
гаго, отдБльно существующаго Христа, какъ 
напримъръ одного нзъ святыхъ пророковъ 
или апостоловъ, но себћ самому пріобрЪталъ 
славу, дабы веБ вЪровали, что Онъ есть истин- 
ный Богъ по природ, хотя и содълелся че- 
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ловвкомъ. Итакъ въ высшей степени иелЪпо 
было терпъть слова Нестор!я: «общи дЪйствія 
Троицы и имъють разлЪленіе только между 
упостасями; поэтому слава Единороднаго иног- 
да усвояется Отцу, иногда Духу, а иногда мо- 
гуществу Христа». Итакъ желающіе опровер- 
гать или пусть покажутъ намъ другаго Хри- 
ста, отдвльно и особо существующаго и мы- 
слимаго, которому Единородное Слово Боже 
усвоило свое могущество, такъ какбы Сынъ 
былъ отличенъ отъ Него; или если Единород- 
ный отъ Отца и отъ жены человЪкъ по плоти 
не есть иной и иной, но одинъ и тотъ же, то 
умЪстно ли было молчать, и не должно ли 
вапротивъ противопоставить силу истины его 
пустословію, помрачающему красоту догматовъ 
благочестія? Итакъ самъ Сынъ былъ и есть 
Когъ. Но какъ однажды снизшелъ до мЪры 
человћчества и не считахь домостроительство 
достойнымъ отверженія, а все перенесъ чрезъ 
добровольное за насъ истощане: то и гово- 
рится о Немъ, что Онъ оживотворяется От- 
цемъ, хотя по природъ есть жизиь; говорится, 
что пріемлетъ славу, хотя есть Господь елавы. 
Поэтому Еврей изъ Евреевъ, истинно научен- 
вый въ законЪ, и изъ колъна Ветаминова, 
говорилъ: Наве.л5 апостол5 ни отб чело- 
втьк5, ни чедовько.м5, но Їёсусь Христомв 
и Бозомз Отием5 воскресившиив ео отв 
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мертвыхљ (Гал. 1, 1) и славу ему давшиме 
(1 Петр. 1, 81). Но хотя говорится, что Онъ 
 принялъ славу отъ Отца, такъ какъ это дБло 
подходить подь мру человЪчества: однако 
Онъ самъ звалъ, что имфетъ достоинство выс- 
шее твари, поскольку разумћстся н есть Богъ; 
поэтому и говорилъ: вся ми предана суть 
Отцем моим5, и никтоже знаетњ Сыпа, 
токмо Отец, ни Отца кто знает5, токмо 
Сынд5, и емуже аще волите Сын открыты 
(Мө. 11, 97). Но можетъ быть кто-нибудь изъ 
любознательныхъ скажетъ: если тебъ все пре- 
дано отъ Отца, какъ имъющему нужду въ сла- 
вБ и долженствующему имЪть данную власть 
надъ ве$мъ—по причин в челов чества; то какъ 
говоришь ты, что невозможно умамъ человъ- 
ческимъ знать тебя, такъ именнно, какъ и Отца? 
Но подлинно, говоритъ, познан1е меня не ог- 
раничивается видимымъ, потому что я Богъ 
во плоти и крови; можно познавать меня по 
плоти, но по природв и слав Божества я 
имБю тоже, что Богъ и Отецъ, и возвышаюсь 
надъ всякимъ умомъ и словомъ. Итакъ,—возг- 
вращаюсь къ мысли предложеннаго,—мы ие 
уничтожаемъ апостольскихъ рЪчей,—да не бу- 
детъ!—и не мудрствуя или не говоря ничего 
другаго несообразнаго, не разрушаемъ освовъ 
ночеловъченія; но вездЬ слБдуя священному 
Писавно и приписывая словамъ богослововъ 
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твердую непогръшимость, противостоимъ толь- 
ко тБмъ, которые ниспровергаютъь правосла- 
вные догматы Щеркви. А если говорится, что 
ОӨтецъ воскресплъ изъ мертвыхъ Господа на- 
шего Тисуса Христа; то никто не усумнится,. 
что это дъло совершаемо было, очевидно, 
только по отношенію къ плоти Его. Онъ самъ 
впрочемъ, будучи животворящею жизвію и 
дъйственною силою Отца, оживотверилъь свой 
храмъ: разорите, ъзоворит5, церковь сію, и 
треми денми воздвизну то (оан. ©, 19). 
Итакъ оживотворяемое (тъло) было не чужое, 
не какого либо изъ подобныхъ намъ людей, 
но собственное тБло самого Слова. 


Анаөематство 8-е. 

Кто дерзаетъ говорпть, что воспринятому 
(Богомъ) человЪку должно поклоняться вмъ- 
ств съ Богомъ Словомъ, должно его про- 
славлять вмъстьвь съ Нимъ и вмъств называть 
Богомъ, какъ одного въ другомъ (ибо такъ 
думать заставляеть постоянно прибавляемая 
частица—су вмљсттњ с5), а не чтитъ Емману- 
ила единымъ поклоненіемъ и не возсылаетъ 
Ему единаго славословія, такъ какъ Слово 
стало плотно: да будетъ анаеема. 


Вогзражевше восточных. 
Сопоклоненіе и спроелавлевіе не припи- 
сываемъ какъ-бы двумъ лицамъ, нили упоста- 
вс. с. п. 6 
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сямъ, или сынамъ, такъ какъ-бы плоти было 
особое поклонеше и Богу Слову особое; нө 
напротпвъ приноснмъ одно поклоненіе и про- 
чее, какъ одному Сыну, и сопоклоненіе, какъ 
и самъ онъ (!) говоритъ въ первомъ томъ. Ибо 
хотя Онъ, какъ Слово, всегда слить вићетъ 
съ Отцемъ, и пзъ Него и въ Немъ суще- 
ствуетъ по природ, но, будучи и съ плотно, 
слушаль говорящаго: съди одесную мене, 
дондеже положу враи теоя подносе 
но:5 твоих (Псал. 109, 1). Такъ мы гово- 
римъ о поклоненіи ему отъ насъ самихъ и отъ 
святыхъ ангеловъ. Притомъ скажемъ на это, 
что совершенно разумно порицалъ онъ (2) же- 
лающихъ покланяться съ плоттю (оо) одному 
и томуже Сыну, такъ какъ слово реса есть 
иъчто другое, нежели сох; это и самъ онъ (5) 
утверждаетъ, какъ выше сказано, говоря, что 
должно покланяться Ему съ плотію (рет), но 
отвергая сопоклонене (со) плоти съ боже- 
ствомъ. 


Зашишеше Кирилла. 
Богодухновенный Шавелъ представляетъ 
насъ весьма способными къ разсуждешю, го- 
воря: себе разсуждайте, аще есте в5 вњргь 
(2 Кор. 15, 5). Ибо хотя умъ человъчесый по 


(1) (2) и (3) Карилаъ александрийский. 
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причинъ самолюбія иногда, если находится 
ваъ праваго пути п амћетъь отступательное 
движеніе отъ догматовъ истины, нБкоторымъ 
образомъ лънится и боптся убъдить себя въ 
разладъ свонхъ мыслей: однако очень удобно 
псправитъ себя внимательнымъ изслћдованіемъ 
трудовъ св. отцевъ, которые всъми просла- 
вляются за правоту п вћрпость догматовъ:; 
тогда онъ правильпо опредЪлитъ свою вЪру. 
Весь, имыъющіе непорочный умъ, стараются 
слЬдовать мпБніямъ св. отцевъ: потому что и 
сами они, наполняя умъ свой апостольскимъ и 
евапгельскимъ преданіемъ п очень легко, право 
и непорочно исправивъ дЪло въры священ- 
нымъ Шнсаніемъ, были свтилами въ мір%, 
содержащими слово жизни, какъ написано 
(Филип. ©, 15. 16). Итакъ вЪчной памяти отецъ 
нашъ и епископъ Зоанасій пишеть о Христв 
Спаспте тв веъхъ насъ въ книгахъ о воплоще- 
він: ‹«псповвдуемъ и то, что Онъ Сынъ Божій 
и Богъ по духу, Сынъ человЪческій по плоти; 
не дв природы —одного Сыпа, одну покланя- 
емую, а другую непокланлемую, но одну при- 
роду Бога Слова воплотившуюся и покланя- 
емую съ плотію ея едипымъ поклоненіемъ; ни 
двухъ сыновъ—одного Сыпа Божія истиннаго 
и покланяемаго, а другаго отъ Мар!и челов вка 
нелокланяемаго, но по благодати бывшаго Сы- 
номъ Болиимъ, какъ и люди»; и еще между 
6* 
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прочимъ: ‹итакъ родившійся отъ ДЪвы Мари, 
Сынъ Божій по естеству и Богъ истинный, а 
не по благодати и по участію; по одной плоти 
изъ Мари человъкъ, а но духу самъ Сынъ 
Божій и Богъ»; и еше: «если же кто иначе 
учить изъ божеєтвенныхъ пиеаній, говоря объ 
одномъ Сын Божіемъ и о другомъ (сынЪ) отъ 
Мари, усыновленномъ по благодати, какъ и 
мы, какъ-бы было два Сына—одинъ по есте- 
ству Сынъ Божій отъ Бога, а другой по бла- 
годати отъ Маріи человБкъ; или если кто го- 
воритъ, что плоть нашего Господа свыше, а 
не отъ Дъвы Мари; или, что божество пре- 
вратилось въ плоть, или измънилось, пли, что 
божество • Господа страдательно; или, что 
плоть нашего Господа непокланяема, какъ 
(плоть) человћЪка, а не (учитъ, что) покланяема, 
какъ плоть Господа и Бога: такого святая и 
соборная Церковь анаеематствуетъ, повинуясь 
божественному апостолу, который говоритъ: 
аще кто ваме блатовњститњо паче еже 
пріясте, анаөема да будет5 (Гал. 1, 1)». 
Хотя сей мужъ такъ мудрствуетъ и пишеть 
намъ, но Несторій, желающій отнять славу у 
Христа и разверзающій на Него свои незамы- 
каемыя уста, такъ опять говоритъ въ одномъ 
мст: ‹исповЪдуемъ въ человъкъ Бога, почи- 
таемъ божественнымъ соединеніемъ съ Богомъ 
Словомъ сопокланяемаго человЪка». Не ясно 
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ли называеть Христа богоноснымъ человъ- 
комъ, и говоритъ, что произошло соединеніе 
простаго человъка съ Богомъ, подобно тому 
напримБръ, какъ сказано Павломъ: прилњ- 
пляяйся Господеви, единѕ дужб есть (съ 
Господемъ) (1 Кор. 6, 17)? Олнако почему же 
не истинно то, что Өнъ самъ есть Богъ и вмв- 
сть человъкъ, а не человЪкъ какой нибудь 
отдъльно и особо разсматриваемый и имЪю- 
щій соединеше съ Богомъ (только) по обита- 
нію (въ немъ послёдияго)? Ибо посл неизр®- 
ченнаго соеднненія если кто назоветь Емма- 
нуила Богомъ вочеловъчпвшимся и воплотив- 
шимся, слфдуетъь разумВть Слово Божие; если 
назоветъь и челов комъ, мы знаемъ, что съ. 
Намъ и само Слово Отца. Итакъ пное (дБло) 
говорить, что Слово Бога Отца есть единъ 
Сынъ съ соединившеюся еъ Нимъ плотію, и 
иное также говорить, что въ человЪкЪ есть 
Богъ, какъ быль напримфръ и въ пророкахъ 
нли и въ насъ самихъ, чрезъ Святаго Духа. 
Безопасно же и непогршительно, какъ я ду- 
маю, можно бы сказать всякому, что вопло- 
тившемуся Слову Болию должно покланяться 
не безъ плоти Его, но съ нею лучше, какъ 
одному Сыну, подобно тому напримъръ, какъ 
и душа человфческая почитается съ своимъ 
тъломъ, а обозначается состоящее изъ двухъ 
однимъ нагваніемъ, какъ одно живое существо 
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(богу). Итакъ когда, думая говорить о Сиаси- 
телЬ всБхъ насъ Хрпетв, раздъллешь одного 
на два п разсматриваешь челов$ ца отдЪльно 
и особо, потомъ дерзаешь говорить, что ему 
должно сопокланатьса и называть вмЪстћ (555) 
‚ Богомъ, какъ будто Христосъ, Сынъ Божій по 
природ, иной отъ него: то кто можетъ тер- 
паливо сносить и пройти молчашемъ столь 
ясное злохулеше па Него? Лучше долд:но было 
сказать: почитаемъ Слово Ббодие, содЪ лавшееся 
челов комъ, которое пменуютъ Богомъ и ко- 
торому поклаижотея въ человћъчестьъ, потому 
что Оно и по природЪ сесть Богъ п возсіяло 
отъ Бога Отца. Но, говорятъ противники, под- 
аннно и самъ (') допустилъ это, ваппсавши въ 
послании, что Сынъ съ своею плотпо (ретё) воз- 
свлъь съ Отцемъ; почему же порицаетъ того, кто 
говоритъ, что должно сопоклапяться (зо) че- 
ловъку съ Богомъ Словомъ п сопменовать 
Богомъ? Ибо одпо ц тоже сказать ош п шта. 
Здесь обличаемъ пхъ въ незнавіи силы еловъ 
и въ невниканін въ природу вещей. Когда 
речь, изслвдуя касательно одного лица и при- 
роды, т. е одной упостаси, пзъ чего она со- 
стоить пли сложена еєетественпо, присоеди- 
уяеть осчу или ига: то предметъ остается такъ, 


(1) Қирилдъ азександрійскій, 
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какъ былъ, т. е. одинъ но сложенію и не раз- 
лагается раздЪльно на два. А когда говорится 
соу ИЛИ р:т2 объ упостасяхъ, прежде раздЪлен- 
ныхъ на дв и притомъ такъ, что каждую 
должно разумЪть отдВльно и особо: въ такомъ 
случа, говоримъ, указывается на два или даже 
болфе, а не на одно по сложено. Если бы 
 ваприм®ръ мы сказали, положимъ, что душа 
человћка сопочптается съ своимъ тБломъ, 
когда бы т. е. кто нибудь еталъ почвтать од- 
ного челов ка, который состоитъ изъ двухъ, 
т. е. еели кто говоритъ, что душа есть одно 
живое (сущеетво) съ своимъ твломъ: то ко- 
нечно не раздВллетъ одного человЪка на двухъ, 
но лучше оказывается знающимъ то, изъ чего 
онъ состоитъ илн сложенъ естественно. Когда 
же я говорю, что Петръ и Хоаннъ соназыва- 
ются (5:7) человЪками, пли еще, что съ Пет- 
ромъ (и=тз) и оаннъ вошелъ въ храмъ: то оху 
или и ига уже не указываетъ на одно что ни- 
будь, потому что Петръ не сложенъ съ Тоан- 
номъ и оба не входять въ составъ одного че- 
ловка. Для чего же они извращаютъ истину, 
безумно раздъ яя одного на двоихъ Христовъ? 
Если же думаютъ, будто мы, говоря, что Сынъ 
сосћъдитъ еъ свопмъ тБъломъ Отцу, учили раз- 
умЪть двухъ сыновъ: то пусть пзелБдуютъ, не 
говорили ли мы, что одинъ Сынъ почтенъ од- 
нимъ сосъдБніемъ, а пе двумя, такъ чтобъ одно 
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и особое было приписано тЬлу, а другое и. 
опять особое--Слову. Но этого они не могли 
бы указать: ибо какимъ образомъ, или откуда? 
Мы утверждаемъ, что должно почитать однимъ 
сосъдъшемъ съ Отцемъ Сына съ Его плотію, 
одного и тогоже Бога и вмфст® человЪка. А 
говорить, что человЪ къ сопокланяется съ Бо- 
гомъ и соназывается Богомъ, совершенно то- 
же, что псповћдывать двухъ поклавяемыхъ 
или даже соназываемыхъ другь съ другомъ.. 
Но такая ръчь весьма глупая н совершенно 
чуждая правоты и истины мыслей. Итакъ ана- 
өематство составлено противъ тБхъ, которые 
накимъ бы то ни было образомъ раздъляютъ 
Еммануила на человБка отдъльно и на Бога 
Слово отдъльно; потому что одного и тогоже 
проповЪдуетъ намъ слово богослововъ и непо- 
грёшительное разумВвніе св. Пиеанія. 


Чнаоематство 9-е. 

Кто говоритъ, что единый Господь шсусъ 
Христосъ прославленъ Духомъ въ томъ смы- 
слБ, что пользовалея чрезъ Него какъ-бы 
чуждою силою, н отъ Него получилъ силу по- 
бъждать нечпстыхъ духовъ и совершать въ 
людяхъ божественныя знамешя, а не почита- 
етъ собственнымъ Его Духомъ, чрезъ котораго 
Энъ совершалъ чудеса: да будетъ анафема. 
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Опять хорошо вывести на средину ска- 
занное имъ (') давно и напомвить ему, въро- 
ятно, забытыя имъ своп слова; потому что не 
только, утверждалъ, что Господь совершалъ 
чудеса Духомъ, но что и Самъ, когда умеръ, 
оживотворень Духомъ, о чемъ говорить въ 
первомъ томи: «итакъ если не претерпЕлъ 
смерти по плоти, какъ написано, то ине ожп- 
вотворенъ Духомъ». Здесь должно замЪтить 
его противоръчіе съ самимъ собою: въ сво- 
ихъ анаеематствахъ онъ отрицаетъ, что Гос- 
подь Духомъ Божіпмъ изгонялъь демоновъ и 
творилъ другія чудеса, и отвергаетъ написан- 
ныя въ евангеляхъ слова Господа: аще ли же 
4з5 о Дусњ Божіц иззоню бљсы (Мате. 1%, 
08). Но мы исповЪдуемъ, что Господь нашъ 
Інсусъ Христосъ совершалъ чудеса и своею 
силою и дъйствіемъ Духа; но не потому впро- 
чемъ пользовался еилою св. Духа, что бы не 
имълъ своей силы. А говорить, что Духъ Євя- 
тый не приеутствовалъ (при чудесахъ), свой- 
ственно, какъ я думаю, только тБмъ, которые 
отвергаютъ божественное Писаніе. Ибо хотя 
божественное Шпсаніе говорить, что Отецъ 
совершалъь дБла чудесъ, о чемъ говорится: 


(1) Карилломъ алексавдрійскимъ. 
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Отец во Митъ пребывали, той творит 
дьда, яже 4Яз5 творю (Іоан. 14, 10. 19), 
впрочемъ самъ Сынъ совершаетъь веБ дБла 
Отца; п хотя говорится, что Духъ совершаетъ 
дъла Сына; о чемъ сказано: аще ли же 435 
о Дусь Бомаи изтоио бњсы (Мате. 1%, ©8), 
но самъ Господь совершаетъ ихъ Духомъ: по- 
тому что Сынъ не отчужденъ отъ Отца нили 
Духа, и неразграничены и нераздъльны дЪй- 
ствія Троицы, но дЪйствіе, приписываемое въ 
Писаніи той или другой упостаси, есть соб- 
ственное (дЪъйствіе всей) Тронцы. Напримъръ 
Пнсане все твореніе иногда пазываетъ дъломъ 
Сына, говорл: Словом Господниим5 пебеса 
утвердишася, а пногда— Духа, присовокупаяя: 
и Духтом5 устё ео всл сила ижь (Пс. 59, 
6). Ибо не потому, что бы Отецъ не могъ сдф- 
дать всего, дъластъ и Сынъ, м опять не по- 
тому, что бы Сынъ безсиленъ былъ для тво- 
рен!я, присоединяется н Духъ, потому что пс- 
тинно сказано: всл тљмо быша (оан. 1, 5); 
но чтобы показать намъ, что 'Гропца едино- 
сущна и равночестна и равносильна, говорит- 
ся объ одномъ и томъ же иногда, что сдълано 
Отцемъ, иногда—Сыномъ, иногда—Святымъ 
Духомъ. Такъ мы думаемъ, что все основы- 
вается на одной божественной сущности: по- 
тому что какъ Слово, —существенный и упо- 
стасный Единородный, родился отъ нея без- 
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страстно, такъ и Духъ, отъ пея же исходяний, 
существуеть въ собственной упостаси, такъ 
что одна сущность выражается въ трехъ упо- 
стасяхъ, и нп одна изъ нихъ пе можетъ быть 
разсматрпваема отчужденною въ отпошеши къ 
сущности, а можеть быть поннмаема въ од- 
нихъ отлпчительныхъ свойствахъ, отдъляю- 
щихъ ихъ другъ отъ друга. Итакъ какимъ об- 
разомъ будетъ отдЪльное дЪйствіе у тБхь, у 
которыхъ п сущность одна, и сила, и воля? 
Потому что у кого это обще, безъ сомнЪнід 
и дъйствіе одно. 


Защищеніе Кирилла. 

Неужели нуженъ будетъ миъ голоеъ сви- 
дътелей для того, чтобы показать, что про- 
тивники хотятъ пустословить и безразсудно 
употребляютъ клевету противъ насъ? Думаю, 
что это докажетъ п одпа рЪчь вхъ. Ибо хотя 
въ предложенномъ анаеематств мы ясно ут- 
верждалн, что Духъ Святый есть собственный 
Сыну и что чрезъ Него послЪдній совершалъ 
божественныл знамешя: однакожъ часто ут- 
верждающіе, что я забылъ своп собетвепныя 
слова, сами доходять до такой глупости и да- 
же безумія, что думаютъ, будто я говорю, что 
Тисусъь не чрезъ Духа изгонялъь бЪсопъ. Не 
явная ли это клевета? Если они не удостонва- 
ють почитать изгнаше бъсовъ однпмъ изъ 
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видовъ божественныхъ гзнаменій: пусть гово- 
рятъ, что хотятъ, пусть заводять тяжбу со 
мной, пусть обвиняютъ, что я не сказалъ этого 
ясно, умолчавши о божеётвенныхъ знаменіяхъ. 
Если же и изгнаніе бЪсовъ вмъстЪ съ другими 
есть видъ божественныхъ знаменій, достойный 
удивленіл: то почему не зпающіе умЪренности 
въ ръчахъ, какъ безполезной, и избъгающіе 
говорить истину, какъ занятія постыднаго, пу- 
стили въ ходъ противъ насъ еуесловіе н сочли 
неважнымъ дъло столько ненавистное у Бога 
и у людей?.Но, кажется мнЪ, забыли они слова 
Христовы: како речеши брату твоему: брате, 
остави, да изму сучец5 из5 очесе твоето: 
и се бервио во оцть твоемь? „Чицемьре, 
измц первње бервио из5 очесе твоею: и 
тода узриши иззяти сучец5 изә очесе 
брата твоего (Мате. 7, А. 5). Что святая 
Троица еднносущна, равносильна и равнодЪй- 
ственна, мы узнали не изъ вашихъ словъ, а 
лучше научены богодухновеннымъ Писаніемъ; 
а что предложенное анаеематство никонмъ об- 
разомъ не противорачитъьъ словамъ правой 
въры, а напротивъ приноситъ пользу, это безъ 
труда можно видЪть. Ибо оно разд ляющимЪ 
одного Господа Іпсуса Христа п разлагающимъ 
Его, какъ уже много разъ говорили мы, на 
человЪка отдъльно и на Бога-Слово отдль- 
но, такъ что представляются два лица и двъ 
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упостаси, отдъленныя другъ отъ друга—та- 
кимъ не позволяетъ дћБлать это; и не дозво- 
ляетъ говорить, что въ исусЪ Духъ дъйство- 
валъ, какъ въ одномъ изъ обыкновенныхъ лю- 
дей, для того т. е., чтобъ Онъ могъ совершать 
божественныя знамения; иначе Онъ ничвмъ не 
отличался бы отъ святыхъ апостоловъ или 
пророковъ, которые, по благодати свыше на- 
дћвленные божественными дарами, справедливо 
могли говорить: блаодатпо Бомстею есмы, 
еже есмы (1 Кор. 15, 10). Но къ святымъ 
мужамъ, на которыхъ нисходитъ раздаяніе да- 
ровъ отъ Бога, очень идеть такая рьЬчь; ко 
Христу же—никакъ; потому что Св. Духъ соб- 
ственный Его, также какъ и Бога Отца; и какъ 
Отецъ дЪйствуетъ чрезъ Духа, такъ и Онъ. И 
хотя Онъ говорить 1удеямъ: многа добра 
дљла вит вам5 от5 Отца моео (Іоав. 
10, 52), и: о себљ не ълазолю, Отец же во 
Мнть пребываяй, той творитѕ дњла (14, 
10); но также говоритъ: аще ли 4а5 о Дусть 
Божии иззоню бъсы,—приписывая дЪйствіе 
чрезъ Духа Себъ и Отцу по причинъ тожде- 
ства существа. И много и обширно можно 
было бы говорить объ этомъ; но желающе 
должны, я думаю, въ свободное время распро- 
странять свою р%чь. Итакъ мы говоримъ, что 
въ ЕммануижЬ Духъ дЪйствоваль не какъ чуж- 
дою (Ему) силою, но что напротивъ Онъ бо- 
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жествепно употреблялъ ее и имълъ собетвен- 
ною сплу единосущнаго Духа. Блаженные уче- 
ники, совершая чудеса, говорили: мужее, на 
ны что взираете, яко своего ли силою или 
блаъочесттем= сотворихом5 ходити сп- 
дящаго у краспыхь вратъ хромаго (Д\Ъян. 5, 
12? но у Христа Духъ собствевпый Его. Же- 
лающимъ же низвращать наши слова скажемъ 
вотъ что: если пхъ умамъ нравится раздБлять 
нераздълимаго и говорить, что Духъ дЪйство- 
валъ въ 1сусЪ, какъ въ обыкновенномъ чело- 
вЪъкЂ, то и не слБлуетъ много говорить съ 
тъмни, которые настроены такимъ образомъ. 
Если же они исповћдуютъ, что одинъ Хри- 
стосъ п Сыпъ и Господь, тотъ же самый Богъ 
и вмЪстъ человъкъ: то пусть въруютъ съ нами, 
что сила Св. Духа дЪйствуетъ въ Немъ не какъ 
высшая Его и чуждая, по что напротивъ Онъ 
самъ совершасть божественныя знаменія Ду- 
хомъ, какъ собственнымъ, въ которомъ и вся 
сила сотвореннаго (Псал. 52, 6). Такимъ обра- 
зомъ замолчатъ напрасно издВваюпиеся надъ 
нами и изощряющіе на насъ зубы ненависти. 


Анаоематство 10-е. | 
Божественное Ппсаніе говоритъ, что Хри- 
етосъ былъ святителемъ и посланникомъ на- 
шего исповф дания (Евр. 5, 1), что Онъ принесъ 
Себя за насъ въ воню благоуханія Богу и 
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Отцу (Ефес. 5, 9). Итакъ, если кто говоритъ, 
что евятптелемъ и послапникомъ пашимъ было 
не само Слопо Бога Отца, когда стало плотію 
и полобпымъ намъ челоъвБксомъ, а какъ-бы 
другой пЬкто, отличный отъ Него, человЪкъ, 
пронзшедшій. отъ жены; или кто говорить, 
что Онъ принесъ Себя въ прпношеніе и за 
самого Себя, а не за насъ только однихъ, такъ 
какъ, не зная гръха, Онъ не имБлъ нужды въ 
приношепіи (за Себя): да будетъ анаеема. | 


Возражеше восточных. 

Если Богъ Слово есть аржерей, то какому 
своему Богу Онъ приносить свон службы? Но 
забылъ онъ () слова блаженнаго Павла: не 
имамы бо архіереа ие моуща спострада- 
ти немощем5 нашите, но искушена по 
всяческим5 по подобио развњ зрњха (Евр. 
4, 15). Кто же этотъ искушенный? Богъ Слово 
или челов ческое естество—сфмя Давидово? 
И еще: никтоже сам5 себть пріемлете честь, 
но звапный отз Боза, якоже и Чарон5. 
Тако и Христос не себе прослави быти 
первосвященника (5, 4. 5). Итакъ кто же 
сравнивается по достоинству священства съ 
Аарономъ и, подобпо ему, не отъ себя прием- 


(1) Еврилдъ александрйся!й. 
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летъ эту честь, но призываетея Богомъ и вос- 
ходить на степень священства? Божественное 
ли естество, совъчное Отцу, имъющее все соб- 
ственнымъ, что имЪетъ Отецъ? На какое до- 
стоинство, высшее его, оно восходитъ? И не- 
ужели скажемъ, что достойнфе божественнаго 
естества то священство, на которое оно не 
само собою, но призванное отъ Бога взошло 
п чрезъ которое прославилось? Или это отъ 
съмени Давидова бывшее и предопредЪленное 
(естество), которому иклялсл Богъ, по псалмо- 
пЪвцу, дать священство на вЪки: нбо, клятся, 
говорить, Гссподь, и ие раскается: ты 
іерей во втъш5, по чину Мелжиседекову 
(Псал. 109, 4)? Неужели божество Едино- 
роднаго принимало отъ Бога клятвенныя обЪ- 
щанія, что оно получить священство на вЪки 
и чрезъ него прославится? И кто стерпитъ, 
чтобы мы такъ говорили или думали, и кто 
не зазритъ, если будемъ утверждать, что Богъ 
рукополагается въ архіерея п принимаеть 
клятвенныя обфщаня, что Онъ будеть при- 
званъ къ достоинству священства, и не самъ 
собою принимаетъ такую честь, но призывает- 
ся къ ней, сравнивается съ первымъ приняв- 
шимъ священство? И опять говоритъ, какъ и 
въ другомъ мЪст5: ты герей во вЪк5 по 
чину Мелаиседекову (тамже). И кто опять 
сравненъ по священству съ Мелхиседекомъ? 
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Неужели можно думать это о самомъ Богф, 
иди о занятой отъ насъ плоти, соединенной 
съ Нимъ нераздъльпо и связанпой несліянпо? 
И опять говорится: иже во днеав плоти 
своел, мөленгя же и молитвы ке .моцущему 
спасти его оть смерти, с5 воплем крњп- 
киль и со слезами (пранесъ и услышавъ 
бывъ отъ благоговћинства) (Евр. $, 7'. Неуже- 
ли это Богъ Слово прпносилъ молитвы и мо- 
ленія и (притомъ) съ воплемъ грфикимъ и со 
слезами къ кому-то могутему спасти Его, 
услышанъ былъ за блатоговъніе и паучился 
послушанію чрезъ те, что претериълъ? Итакъ 
если Богъ Слово архіерей, то Овъ же и учил- 
ся и усовершился чрезъ то, что претероълтъ. 
Но пусть ве смущается сердце ваше, слушая 
ө пострадавшемъ: аще и Сынб бяше (Евр. 8, 
8); ибо мы не полагаемъ двухъ сыновъ,—од- 
ного страждущаго, а другаго остающагося 
безстрастнымъ. Бывшій отъ сфиени Давидова 
не особо и не раздъльно отъ божества вазванъ 
Сыномъ, какъ и божество послв соединенія 
называется Сыномъ не безъ видимой плоти. 
Сыноветво поелв соединенія одно у той и дру- 
гой природы, такъ какъ онъ нераздъ льны одна 
отъ другой; послВ соединенія не было раздъ- 
левія; потому что соедипненіе остается вЪч- 
нымъ. Даже въ страданіяхъ плоти божество 
было неотдћльпо, оставаясь безстрастнымъ, и 
вс. с. п. | 7 
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‚совершало чрезъ плоть богоприличное. Посему 
исповъдуемъ одного и тогоже Сына, хотя при- 
‘роды оставались неслитными; не говоримъ объ 
‘одномъ и другомъ—да не булетъ,—но объ 
одномъ и томъ же. Птакъ велкій будетъ испо- 
‚ввдывать, что архіереемъ и апостоломъ на- 
‚наимъ содћлался, по божественному Пиеанію, 
‚Господь нашъ Хиєусъ Христосъ, а не челов къ 
‚отъ жены, отдвленный особо отъ Слова Бога 
‘Отца; такъ что естеетво, бывшее отъ смени 
‚Давидова и соединенное шеслитно, нееказанно 
и нераздъльно съ Словомъ Отца, есть архіерей, 
искушенный по веячеєкимъ кром грЪъха и отъ 
своихъ страданій научившійся послушанію, 
принесшій же свою плоть (въ жертву) Богу и 
Отцу не за себя, но за однихъ насъ. Ибо ве 
ётанемъ говорить неразумно, что Богъ Слово 
есть архіерей, принеспий себя Богу и Отцу; 
потому что Отецъ ве есть Богъ божества Еди- 
породнаго, но Отецъ. 


Защищеніе Кирилла. 

Опять благовременно скажемъ вашимъ 
противникамъ: доколњ вы хратмлете на обть 
плеспњ ваши (5 Цар. 18, 21)? Вамъ должво 
имфть здравый и правый умъ для падлежа- 
щаго познанія правоты догматовъ, а ме храм- 
ающій двоедуниемъ, не зараженвый великимъ 
бегсилієзтъь и не могущій попасть на правый 
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путь: ибо муже двоедушеме нвустроене вв 
асьх5 путехуъ своцхь и ничего не пріцтетӯ 
от5 Боа (Так. 1, 8. 7). Это я говорю отъ . 
великаго удивленія, что противники хотятъ 
такъ безстыдно и безразеудно порицать и те» 
перь предложенное анаеематство. И ићтъ ви- 
чего страннаго, что они не хотятъ называть 
апостоломъ и архіереемъ нашего исповћдавія 
Слопо Бога Отца, когда Опо содћлалось чело- 
вћкомъ: потому что какъ же не отвергнутъ у 
способовъ домостроительства тб, которые ста- 
раются всецёло низвратять рожденіе Его по 
плоти и дерзаютъ отвергать его какъ неистиу- 
ное, и не соглашаются называть святую ДЪву 
Богородицею? Поэтому пусть выслушаютъ 
олова Исаіа: аще не увљрите, ниже имате 
разумљти (Иса. 7, 9). Ибо хотя богодухно- 
венный евангелистъ Јоаюннъ прогремфАЪ ддя 
поднебесныхъ нъчто великое и необычайное, 
говоря: Слово плоть бысть (Тоан. 1, 14); но 
скрадывающіе силу истины. говорить, чхо 
Оно въ томъ же смыєхғі содълалось плотію, 
иъ какомъ--клятвою и грЬхомъ (Гал. 5, 1 
2 Кор. 5, 21). И хотя иы прежде говорили 
уже объ этомъ достаточно для того, чтобы 
показать ихъ рћчи лжавыма и пустыми; но 
и въ настоящее время сважемъ нротивъ кле- 
ветниковъ вотъ что: научитесь слушать, изла- 
мыслянаів, допустите основан таныства во 
| т. 


— === = <- 


100 


Христв, первыя начала домостроительства и. 
самую, такъ сказать, исходпую точку; въруйте 


еъ нами, а болћъе священному Нисанйо вЪруй- 


те; дайте же, дайте голосъ истины, исповЪдуя, 
что само единородное Слово Божіе, сущее въ 
хон Отца, чрезъ которое все сотворено и въ 
которомъ все, єеодћлалось плотію, не потер- 
иъвши превращенія или смъшенія, но будучи 
всегда по своей приролдћъ тЬмъ, чъмъ было, и 
есть, и будетъ. СодЪлалось же плотію, при- 
нявши рождене отъ святой ДЪвы, говорю по 
плоти, и назвалось сыномъ человБческимъ и, 
подобно намъ, содълалось причастнымъ крови 
и плоти. Кто такъ думаетъ и содержитъ та- 


‘кую досточтимую в истинн®йшую вЪру, тому 


все потомъ является доступнымъ и яснымъ, и 
вичто—недоступнымъ и труднымъ; потому что 
написане: вся права разуліњьвающимть, и 
права обрътающимб разуме (Притч. 8, 9). 
Должно же, думаю, и теперь сказать причину, 
по которой составлено анавематство. Несторий, 
все низпровергпий, все смъшавшій вверху и 
Внизу, сказалъ вЪчто такое о Спаситель всъхъ 
насъ ХрастЬ: «посланъ возвЪстить пафанымъ 
отпущеніе, сей содЪлавиййся вЪрнымъ Богу 
первосвященникомъ; ибо Онъ содЪлался, а не 
вЪчно быль; онъ мало помалу возвышенъ 
(о еретикъ!) до степени первосвященника». 
Къ этому присовокупидъ онъ и многое дру- 
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гое, пораждающее одинаковое нечесте. Итагъ 
кто бы, выслушавъ тая постыдныя слова, 
захотълъ все спосить или избралъ пенавистное 
Богу молчан!е? Хрпстосъ умеръ за насъ, нре- 
зрфвши позоръ, лретерпълъ кресть н смерть 
по плоти: мы ли нося этого не возблагода- 
римъ оть сердца (хотя) словами нашего бла- 
годЪътеля, но будемъ сидьть спокойпо, слљивна 
такія гнусныя хулы илн даже, можетъ быть, 
учаетвуя въ винЪ злохуленія противъ Него? 
Увы, что ты говоришь: «достигъ постепенно 
первоевященства»?! Но Слово истощило Себл, 
будучи Богомъ; свободное по нрпродћ приняло 
образъ раба, высшее всего сотвореннаго и с1я- 
ющее славою божества смирило себя. Если 
же Оно преуспћвало, то какимъ. образомъ ис- 
тощено или какъ снпзошло до уничиженія? 
Не самое лп увичижене служило Ему къ че- 
ети и славЪ, скажетъ кто нибудь? ПослЪ сего 
какое мисто будетъ имЪфть истощаніе? Но 
подланно, говоритъ, если само Слово Бога 
Отца содълалось архіереемъ, то кто больший 
Его и предъ къмъь совершало Оно священное 
служеніе? Итакъ опять скажу вЪчто: вЪруй, 
что хотя, будучи Богомъ по существу и Сы- 
номъ въ образъ Отца, Оно не считало хище- 
шемъ быть равнымъ Богу, но истощило Себя, 
принявши образъ раба. Если же содЪлалось 
человЬкомъ и приняло образъ раба, то какъ 
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будетъ почитать низкимъ и несообразвымъ съ 
условіями домоетронтельства пазываться аџо- 
столомъ и архіересмъ? и не презръвшее иъру 
нашего челов чества, какъ отвергпеть чело- 
въческое? И конечно вовсе петрудно было бы 
и больше сказать и гораздо длиниће сдълать 
разсуждеше объ этомъ; но отлагая это до слу- 
чая, приведу слова ихъ самихъ. Ови ваниеали 
жакъ: «пусть не смущаетел еерлце ваше, сду- 
шая о пострадавшемъ; аще и Сына блше (Евр. 
$, 8; ибо мы не полагаемъ двухъ сыновъ,— 
одного страждущаго, а другаго остающагося 
безстрастнымъ. Бывшй отъ сёмени Давидова 
не оёобо п пе отдъльно оть бажества назпанъ 
Сыномъ, какъ и божество послъ соедилешя 
вазываетея Сыпомъ не безъ видимой плоти»; 
и еще: «посему исповћъдуемъ одного п тогоже 
Сына, хотя прпроды оставались нпеслнтным; 
не говоримъ объ одвомъ п другомъ,—ла не бу- 
детъ,—но объ одпомъ и томъ же. Итакъ вел- 
кій будетъ исповблырать, что архіереемъ и 
апостоломъ нашимъ солЪлался, по божествен - 
ному Пинсанію, Господь пашъ шсусъ Хрпетосъ, 
а не зеловћкъ отъ жены, отдћленпый особо 
отъ Слова Бога Отца». Итазъ, если они гово - 
рятъ объ одномъ Сын%, никонмъ образомъ не 
раздъляютъ на двухъ-—одпого отъ съмени Да- 
видова, а другаго—Слово Бога Отца: то какъ 
же ве дфлають они преступленія претивъ 
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теинетва, когда раздвляютъ домостроятельетео. 
между Богомъ и челов комъ? а не говорлтъ. 
напротявъ, что одивъ и тотъ же есть Богъ 
и человъкъ, которому привадлежить все, и 
богоприличяое и человъческое? Потому что, 
когда говорится о Немъ что нибудь самое бо-. 
гоприличное, мы говоримъ, что это совершен-. 
но върно и истинио, потому что зпаемъ, что. 
Онъ Богъ; если будеть сказано что нибудь и 
человъческое, донустимъ и это, ибо испов%- 
дуемъ, что Оно есть Богъ во плоти и крови и. 
чрезъ человъчеєкое нознаемъ мЪру человъче- 
ства; потому что тысячи тыслчь святыхъ ан- 
геловъ служать Ему и сераФимы окружаютъ` 
божественный престохль Его. А когда Слово: 
содЪлалось человъкомъ, то пазвалось и архі- 
ереемъ, не такъ, что бы большему Богу при- 
носило службы, но такъ, что Себъ самову и 
Өтну священнодЬйствуеть исповздане нашей. 
вары. Ты краснеют, слыша, что назвалось 
зереемъ по причшиь человъчества? Посаъ сего 
какъ ты ие удивился, что не предъ другимъ, 
по обычаю іереевъ, сорершаетъ Онъ до слу- 
женія, но иапротивъ предъ Собой. самимъ и, 
шредъ Отиемъ, какъ сказадъ я? Богда гово- 
ришь ты, что недостойно Бога совершать слу- 
жене, согласенъ и я; но если бы Слово было 
одно и безъ пдоти, ты говорилъ бы правду; 
а какъ Оно содЪлалось челов комъ, то смотри 
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ва Нето, какь на совершаюнхаге служеше по 
причин чедловЪ чества, и какъ иа Бога, выс- 
шаго твари по достоинствамъ, потому что со- 
сЬдптъ Богу н Отцу. Итакъ сметри на Него, 
какъ на священнолЬйствующаго по человћче- 
ству м какъ на сосћдящағо по божеетву. Ибо 
что говорить блаженный Павелъ? Такове 
имамы первоевљящењпника, иже сњде оде- 
сную престола величеетвёя па небестьхь 
(Евр. 8, 1). Итакъ зная, что сущій Богъ содъ- 
лался человъкомъ, а есть одинъ и тотъ же 
Сынъ, все приннеываемъ Ему, какъ одному; 
и не будемъ не знать епособовъ домоетрои- 
тельства, всегда искусно и благоразумно обра- 
зцая силу мыслей въ послушаніе Ему. 


Чнаеематство 1 ї-е. 

Если кто не исповъдуетъ плоть Господа 
животворящею и собственно принадлежащею 
самому Слову Бота Отца, но принадлежащею 
накъ-бы другему кому, отличнему отъ Него, и 
соединенному еъ Нимъ по дестопнству, то есть, 
пріобрЬтшему только божественное (въ себъ) 
обитавіе, а не исповћлуетъ, какъ мы сказали, 
нлоть его животворящею, такъ какъ она стала 
еобственною Слову, могущему все животво- 
рить: да будетъ анаөема. 
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Возражеше восточных. 

Хорошо исповъдывать, что господственная 
илоть Слова чрезъ соедпненіе содЪлалась Его 
собственно, но разумЪя однакежъ, что она 
заимствована отъ пасъ. Ирисовокупленіе же: 
«ане другому кому, отличному отъНего», излишне, 
если только не отвергаетъ, что она заимство- 
вана отъ насъ. Ибо постоянно называть ее 
собственною, свойственно (только) отвергаю- 
щему, что Господня плоть пашей природы. И 
гдЪ же прославленіе наше, по которому, гово- 
ритъ Павелъ, совоєкрееилъ п спосадахъ насъ 
(Ефес. 9, 6)? И плоть каждаго (изъ насъ) ка- 
кому другому человћку принадлежить? Не 
всякій ли изъ насъ имЪеть общую съ каж- 
дымъ плоть въ смыслЬ единосущества, соб- 
ствепную же (въ.томъ смысл), что плоть 
каждаго не есть (плоть) лругаго, а одного того, 
котораго есть плоть? Итакъ что хочетъ онъ 
сказать словомъ собственная, какъ будто го- 
воритъ что-то другое? Если овъ разумЪетъ, 
что владычняя плоть взята изъ вашей, разу- 
мБетъ же, что она, какъ н плоть каждаго, при- 
надлежнтъ Ему, а не другому, то не странно ли, 
когда говоратъ, что ова собственная? Или, 
вБроятно, прикровенно отвергаетъ, что она 
взята отъ нашего естества, какъ яснЪе учитъ 
въ первомъ своемъ томЪ: «и младенецъ. гово- 
ритъ, былъ не какъ мы, т. е. не въ чистомъ и 
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совершенвомъ подобін намъ, но—въ человт- 
чествъ . чрезъ плоть, и божественный, такъ 
какъ выше насъ и съ неба»; и еще во второмъ 
том такъ гоБоритъ: «тло было не другаго 
кого либо подобнаго намъ, но напротивъ соб- 
ственное Слова Бога Отца, отъ нея рожденное». 
Ито же когда говорилъ, что плоть Господня 
была другаго кого либо изъ бывшихъ отъ 
вБка людей, вапримЪръ Авелева, Ноева, пли 
Илина, или кого пибудь другаго пгъ быпінахъ 
өтъ въка людей? Но ве только о владычней 
плоти утверждаемъ, что не была другаго кого 
нибудь изъ бывшихъ отъ вфка людей, а соб- 
ственная одного только самого Господа, неслі- 
янно и вераздћльно соеданенная съ Богомъ 
Словоиъ; но что плоть каждаго изъ васъ, какъ 
сказали, никогда не есть плоть другаго кого 
змбо, кромВ того, котораго есть плот Если 
такимъ образомъ исповфдують всЪ сыны Цер- 
квп, то что хочетъ онъ сказать, постояпно на- 
зывая ее собственно, какъ не то, вБроятно, 
чтө отвергаеть въ ней вашу природу? Какъ 
же онъ запрещаетъ называть ее соединевною: 
съ Нимъ по достоннству и власти, когда самъ 
говорить въ периомъ томћ: «такииъ образомъ 
и мы ннщетою Его обогащены, такъ какъ въ 
Немь человъческое естество возвышено въ 
богоприлнчное достойнетво»? Шо мы скажемы 
ему, противор&чущему а самому себъ итакъ 
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если природы пребываютъ неслитвымн, то 
остается и соелдипепіе; но мы говоримъ, что 
поклопете, и сплу, и достоппетво, и власть 
достойно принпсыгать Ему кать одпому Сыну, 
потому что приролы остаются песлитвыми въ. 
соедипенін. Если остается что вибудь иное, 
что точне выражаетъ соеднненіе, то уступимъ 
и согласимся, кромћ сліяніл природъ. Но ясно, 
что ему ничего не остается для выраженія 
совершенства соединешя, кромЪ того, чтобы. 
слить природы. А мы будемъ сохранять при- 
роды несмялиными и испов$дуемъ совершен- 
пъйшее, божественное и неностажимое для 
насъ соединепіе, все принося въ славословіе 
(Ему) какъ Богу и одному Сыну и говорл Ему 
слова блаженпаго Петра: ты еси Христосе 
Сынѕ Бога живаго (Мате. 16, 16). 


Защњищеніе Кирилла. 

Изошрялись нЪкогда къ беззаконней неч 
навиети несчастные іудеи, уязвивмпіс умъ етр$- 
лами зависти. А вакъ къ тому и печестивыя 
рука поднимали на Христа Спасителя весъхъ 
насъ, то Онъ требовать отъ нихъ сказать при- 
чивы таких% дерзостей, говоря: миоза добра 
дњла явиж5 вам отё Отца моезо: за кое 
иль дљло камеше мещете на Ма (Іоан. 10, 
$2)” Но они дошли до такого безумя и вмъЪ» 
ств нечестія въ мысляхъ, что старались воз- 
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вести на Него хульныя обвинен!я; ибо говори- 
аи: о добрь дьль камеше не мещем5 на 
тл, по о хулњ, яко ты человтьк5 сый, тво- 
риши себе Боза (ст. 55). Спаситель же ска- 
залъ имъ: нљсть аи писано в5 законњ ва- 
шем: 435 ръж5, бози есте (Псал. 81, 6)? 
Аше оных5 рече б010в5, к5 нимже слово 
Божіе бысть, и не можеть разоритися 
Пасаніе; Езоже Отец освяти и посла в5 
м:р5, вы злазолете, яко хулу злазолеши, 
зане рљжѕ, Сын5 Божий есмь (ст. 54—56). 
Мы же, изслЪлуя образъ поеланія, о которомъ 
говорится здЪъсь, отъ священнаго Писашя со- 
бираемъ знаніе объ немъ. Итакъ Онъ самъ го- 
воритъьъ словами Иса: Дуж5 Господень на 
мнљ, еоже ради помаза мя блазовьстити 
нищим, посла мя, проповпдати патьнеи- 
пыль отпущеше, и слљпымь прозрьше 
(Лук. 4, 11. сп. Иса. 61, 1). Посланъ же, го- 
воримъ, Сынъ отъ Отца, содЪлавшиеь чело- 
въкомъ; и послано, какъ я сказалъ, не простое 
и безплотное Слово Бога Отца, но лучше вос- 
пріявшее рождевіе по плоти, т. е. взявшее тьло 
отъ святой ДЂЪвы и соединившее его съ собою 
несказанно и неслитно, какъ часто говорили 
мы: Боз5 Господь, и явися нам, по Ппсанію 
(Псал. 117, 27). Итакъ, говоримъ, тБло содЪ- 
лалось собственнымъ Слова, а не человЪка 
какого пибудь особо и отдБльно, не инаго, 
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кромћ Него, разумЪваемаго Христа и бына. 
Какъ тЪъло каждаго изь насъ называется соб- 
ственнымъ, потому что есть отдльно—его: 
такъ должно думать и объ единомъ Храст+Б; 
ибо хотя Его ТВло сродно пашимъ тфламъ, т, е. 
одипаковаго. существа, потому что родилось 
отъ ДВвы, но разумфется ин называется, кекъ 
я сказалъ, собственнымъ Его. А какъ Слово 
Бога Отца есть жизнь по приролћ, то и тло 
свое содБлало жиавотворнымъ; поэтому опо 
сдфлалось для насъ животворящимъ благосло- 
веніемъ. Потому Христосъ говорилъ: аминь 
аминь лаъолю вимб: 435 есмь татьб5 жи- 
вотный, иже сшедый с5 пебесе, и даяй 
исивот5 міру (оан. 6, 47. 48. 51. 55); и 
еще: и албо, еолсе 1035 даме, плоть моя 
есть за живото міра (51); и еще: ядый 
жою плоть, и шяй мою кровь, во Ми 
пребываетѕ, и 4зѕ в5 немё (ст. 56). Итакъ 
смотри, какъ вездв тВло отъ жены называеть 
своимъ, по причинив совершенвЙшаго соеди- 
ненія. Между тЬмъ какъ таинство иметь та- 
кой смыслъ, Несторій въ своей проповЪди 
оплть говоритъ: «итакъ слушайте, вникая въ 
слова: ядый, говоритъ, мою плоть. Помните, 
что рвчь ядеть о плоти, и что не отъ меня 
прибавлено имя плоти, чтобы не показаться 
имъ неправильно изъясняющимъ: ядый мою 
плоть, и піяй мою кровь. ВЪдь не сказалъ: 
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ядый мое божество и шяй мое божество? 
Ядый мою плоть, говорнть, и пілй мою 
кровь, во Миљ пребывает, и 435 в5 пем. 
Помните, что это сказано о плотп, Но л ви» 
когда не толку превратно; послушаемъ, что 
дальше: лкоже посла Мя живыя Отец 
(ст. 37). Овъ (') говорить о божеств, я о 
человъчествъ. Посмотримъ, кто превратно 
толкуетъ: якоже посла Мя живый Отец. 
Еретикъ разумЪетъ здЪсь божество. Но гово- 
ритъ ли Онъ, что послаль Мепя Бога Слово 
живый Отецъ, какъ они думаютъ, и Я Богъ 
Слово живу Отца ради»? Потомъ послЪ сего: 
«н опять: лдый Мя и той живьё будет. Что 
пдимъ,—божество или человЪчеество»? Но о 
такой нелъпой и безразсудной его бодтовав 
съ нашей сторовы была уже длинная рЪчь, 
Что же онъ хочетъ разум%Ъть, говоря, что по- 
сзанъ не Богъ Слово, воплотиваийся и воче- 
ловъчившійся, и полагая видимое өотдъльно и 
особо, какъ видно изъ его слөвъ,—я не буду 
говорить, но самъ собою очевнденъ софФизиъ. 
Ибо овъ разрувњюњетъ обрааъ соединенія для 
тоге, чтобы тълө Христово оказалось обыйно- 
веннымъ, а не принадлежещимъ Тому, кто ис- 
тивно можетъ все животворить. Безъ сомнъЪиія, 


(1) Варалаъ александрийский. 
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все человћческое ничтожно дія Бога Слова: 
но какъ Овъ благовозплъ ради насъ воспріять 
‚спасительное для міра истощаніе, то хотя го- 
‚ворится, что пославъ проповъдывать плфн- 
нымъ свободу и слЪпымъ прозрнюе, но болће 
прославляется, какъ понесшій промыслитель- 
вое уничижете во плоти; и никто, ду- 
маю, изъ благомыслящихъ ве станеть отвер- 
тать, что Онъ ради насъ сыприлъ себя въ по- 
доби намъ. Или же утверждающий, что види- 
ный есть другой въкій Сывъ и Христосъ, от- 
личный отъ Бога Слова, которому одному и 
припишеть дбло посольства, не объясияетъь 
нашего таинства тћла и крови (5>3еп2$ху м), не- 
честиво приводя умъ върующихъ къ ложнымъ 
мыслямъ и стараясь обнять человъческимъ 
разсужденіемъ то, что пріємлетея одной ненс- 
лытующей вЪрой. Ибо, такъ какъ природа 
божества не вкушается, никто не скажетъ мо- 
этому, что святое тіло Хриета обыкновенное, 
Но должно знать, что тБло, какъ выше мы 
сказали, есть собственное Слова, всв животво- 
рящаго; а какъ оно есть ТБло жизни, то (и 
само) животворяще; ибо поэтому сообщаетъ 
жизнь вашамъ смертнымъ тБламъ им упразд- 
няетЪ владычество. смерти. Равыымъ образомъ 
оживотворяеть насъ и Духъ Христа: потому 
что Дужь есть, илсе оживллете, по сдовамъ 
самого Спасителя (Чоан. 6, 65). А чтобы ве 
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казалось, что я одинъ называю тБЬјзо Слова 
собственнымъ, н5ёть инчего трудпаго привести 
и мяЪвія· свлтыхъ отцевъ, чтобъ впафли про- 
тивники, какъ напрасно кричать противъ насъ, 
повсюду елБлдующихъ пхъ слозамъ. Итакъ 
всеславвый отецъ нашъ и епископъ Дөавасій 
въ словъ © Тронцћ говоритъ: «и показывалъ, 
что ве призрачно, но пстинпо имфлъ ТЬло; ибо 
прилично Господу, облекшемуся въ человЪче- 
скую плоть, принять ее всецъло съ свойствен- 
ными ей страдашямн, дабы, какъ говорииъ, 
что тбло Его было собственное, такъ (можно 
было) сказать, что и самыя страданія тБла 
были только Его собствевныя, хотя и не ка- 
сались божества Его»; п еще: «по необходи- 
мости прежде мы изслъдывали это, чтобы, 
если видимъ Его дъйствующимъ божествен- 
‘вымъ образомъ чрезъ свое твло, какъ орудіе, 
или говорящимъ, зназн бы что сущій Богъ 
это дБлаетъ». Вотъ что (говоритъ) блаженный 
отецъ нашь Лөзвасій. Впрочемъ хотя тЬло на- 
зываетсл собственнымъ Слова, однакожъ оно 
отъ жены и сродно вашимъ, поскольку ово 
разумћется, какъ плоть. И хотя блаженный 
Павелъ говоратъ: первый человтьк5 перстене, 
вторый с5 пнебесе (1 Кор. 15, 47); самъ же 
Христосъ говоритъ: никтожсе взыде на небо» 
токмо сшедый сұ мебесе Сын человтьче- 
скій (Хоән. 5, 15): но мы утверждаемъ, что 
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этими словами не выражается того, будто 
Слово съ неба припесло тБло соединенное съ 
Нимъ. А какъ Оно, будучи само свыше и съ 
неба, содБлало собственнымъ тБло, соединен- 
ное съ Нимъ неизрЪченно, непостижимо, безъ 
превращенія и сияния: то въ этомъ смыслв и 
говоритъ о Себф, что Оно съ неба, и тогда, 
когда содьлалось Сыномъ человЪческимъ. 
Итакъ, если право и непорочно наше елово, 
то желающіе противорЪчить намъ какой бу- 
дуть имЪть предлогъ къ возраженіямъ про- 
тивъ насъ, когда анаөематство опровергаетъ 
хулы чьи бы то ни было, лжи противопоста- 
вляя истину? Думаю же, что я викоимъ об- 
разомъ не погр5шилъ въ истинъ, когда ска- 
залъ о Христ, что Онъ выше насъ. Ибо хотя 
Слово Божіе и солълалось человъкомъ, но и 
при этомъ выше не только насъ однихъ, но и 
всей твари: потому что не только разумЪется 
человъкомъ и подобнымъ намъ, но (и при 
этомъ) есть самъ Богъ свыше п съ неба. 


Анаөематство 13-е, 

Кто не исповЪдуетъ, Бога Слова постра- 
давшимъ плотію, распятымъ плотно, приняв- 
нимъ смерть плотю и наконецъ ставшимъ 
первороднымъ изъ мертвыхъ, такъ какъ Онъ 
есть жизнь и животворящь, какъ Богъ: да 
будетъ анаеема. 

вс. с. п. | 8 
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Возражеюше восточних58. 

Опять напомнимъ ему злЪсь его собствен- 
ныя слова, какъ онъ называетъ божеетвеннуо 
природу совершенно безстрастною, говеря въ 
нервомъ своемъ том такъ: «итакъ единый 
достойнъйинй веъхъ положилъ за всћхъ душу 
свою; и промыслптельне блағоволялъ низве- 
сти на краткое время до смерти плоть (свою) 
п опять уничтожилъ силу смерти, какъ жизнь, 
не будучи въ состояніи терифть то, что про- 
тивно Его природЪ». Итакъ скажемъ ему, про- 
тиворъчущему самему себЪ: какъ же благово- 
знвиий пизвести на краткое премя до смерти 
плоть и, какъ жизнь, увичтожившій силу смер- 
ти, не бывший въ состоянии терпфть то, что 
вротивпо Его прпродъ, какъ теперь, по твоему, 
страдаетъ чрезъ плоть? Но не страдалъ соеди- 
венный сь плотно Боғъ, а плоть, соединенвая 
съ Богомъ Словомъ, по Его благоснисхожде- 
ипо претерпвла свойственное ей; ибо если бы 
Онъ не соблағоволилъ, не допустилъ бы ни 
страдания, ни емерти. Если не бываетъ смерти, 
когда присутствуеть (еще) душа: то какимъ 
образомъ, когда присутствуеть Богъ, и не 
просто только присутевуетъ, но и соеднненъ 
нъкоторымъ совершепнъйщимъ и Ему одному 
понятнымъ соединешемъ, какимъ образомъ 
страдаше п смерть возобладали Его храмомъ 
безъ Его благонзволенія? Но не божество, 
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соединенное съ плотію, страдало, а плоть, мо 
Его благоизволешю, претерпьла свойетвенное 
ей. Но что у него (') съ злымъ намъреніемъ 
положено выражене «пострадало плхотію», для 
обольщения простодушныхъ, ясно отсюда: кто 
сказайъь «пострадало плотію», тотъ не сохра- 
нплъ у божественной природы безетраел,— 
сказахъ не что ипое, какъ То, что пострадать 
(Божій Сывъ, но только) съ плотно. Если же 
пострадалъ съ плотно, то исповЪдуетея страет- 
нымъ: Овъ пострадаль или какъ нпмеюмщій 
способность страдать, или вопреки природь. 
И если пострадалъ по природ, то и Отедъ, 
еднносущный Сыну, будетъ етрастнымз; по- 
тому что совершенно необходимо принивывать 
родившему все, что приписывается рожденнойу. 
Или будемъ исповЪдывать, что Онъ поетра- 
далъ, какъ имћіощій способность страдать, а 
Отець не имъетъ способпости къ страдаяйе. 
Но такъ говоря, сойдемея съ еретикама, көто- 
рые утверждаютъ, что божество единородиаго 
Сына страстно, а божество Отца неепогобно 
къ страданію, потому что, говорять, оне дру- 
гой сущности. Если же скажутъ, что Онъ во- 
стрададъ вопреки природВ, скажемъ: какое же 
страданіе сильнфе божественнаго естества, 


(1) У Кирилла. 
3“ 
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такъ что подвергаетъ страданію безстрастное 
по природБ вопреки природъ? Но говоритъ: 
Его воля. А мы скажемъ: Его воля безстраст- 
на; мы же ищемъ страданія, которое перево- 
дитъ безстрастное естество въ состояніе стра- 
дательности. Притомъ и божественная воля 
желаетъ того, что ей прилично. А что, гово- 
ритъ, приличнЪе, какъ не спасти родъ чело- 
въческй? Но какимъ образомъ имЪлъ быть 
спасенъ родъ человЪческй, самъ переходя въ 
безстрасте, а божественное и безстрастное 
естество вовлекая въ страданіе? Конечно, 
страстное естество, какъ сильнъйшее, сообщи- 
до безстрастному свою епособность къ стра- 
данію. И какая польза страстному, если и без- 
страстное сдълалось страстнымъ? А спасеніе 
страдательнаго не (есть) общеніе съ нимъ без- 
страстнаго въ страданіяхъ; ибо это екорће 
возрастаніе зла, а не увичтожеше, потому что 
отъ подобнаго другое не уничтожается, но 
возрастаетъ. Итакъ какое епасеніе страдатель- 
наго? Какъ сказали, не общеніе съ нимъ без- 
страстнаго, но возведеніе его къ безстрастному. 
Это и сдБлалъь Владыка Хриетосъ, не самъ 
назведенный въ страданіе, но все человъчество 
чрезъ святую плоть поднявшій на высоту, и 
лежавшее долу возведшій на небеса, и прежде 
лишенное свободы удостонвшій сыноположенія. 
Кто же, безь сомнЪнія, былъ должникомъ 
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смерти отъ непослушавіл? Конечно, челоьъче- 
ское естество, а не божественное. Итакъ ка- 
кую прилично было разрушить смерть отъ 
непослушанія? 


Защищценіе Карилла. 

Поиетинъ достойна удивленія сила истины: 
опыть свидътель этому. Немного нужно бу- 
деть говорить миБ пъ защищеніе или для 
убБжденія (т. е. въ протпвпомъ) оболыценныхъ, 
которые думаютъ, будто мы говоримъ, что 
божественная природа Слова страдательная: 
потому что противники разъ уже были побъж- 
дены и добровольно сознались, и очень лено, 
какъ мало мы заслуживаемъ ихъ обвиненія въ 
этомъ. Но какъ неразумно дЁлал для своего 
удовольетвія положеше, которое не нуждается 
въ доказательствахъ, и пользуясь острыми из- 
воротами мыслей, стараются показать силу 
возможнаго для впхъ остроуміл и очень уси- 
ливаются доказать, что Слово Болие по своей 
природ безетраство: то пусть выслушаютъ отъ 
насъ, что напрасно сражаются, когда имъ ви- 
кто не прөтнворъчитъ, и бьютъ воздухъ, ког- 
да никто не думаетъ противнаго. Итакъ для . 
чего же напрасно потЬютъ и расшпряютъ без- . 
полезное? Кто такъ безразсуденъ, чтобы счи- 
тать страствою природу, которая выше всъхъ, 
и дерзать низводить до немощи страданій то, 
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что выше всего еотворенпаго и безтълесно? 
Но какъ смыслъ тапнства тотъ, что единород- 
ный Сынъ Божій по прпредъ сдБлалея чело- 
въкомь отъ жены по промышленію, и мы ут- 
верждаемъ, что святое тБћло, принятое отъ 
блаженной ДВвы Марш, есть Его собственное: 
по этой причинћ и весьма справедливо гово- 
римъ, что страданіля плети пазываются Его 
страданіями по промыслительному усвоенію, 
повсюду оставляя за Его природой безетра- 
сте, потому что Өнъ сеть Богъ отъ Бога. 
Итакъ когда говорптея, что Онъ страдалъ пдо- 
типо, не самъ, разумфется, етралалъ гъ своей 
прнродЪ, по которой есть Богъ, но лучше 
усвоплъ себъ страдаше. Шбо соединенное съ 
Намъ тБло содћлалось Его тБломъ, какъ не- 
давно еказалъ я; потому п богодухновепный Па- 
велъ называстъ персорождепнымъ изъ мерт- 
выхъ того самаго, чрезъ котораго псе п въ 
которомъ все сотворпаъ Отецъ. Пишетъ же 
такъ: блазодеря пе Боа и Отца призвав- 
шаго ваєѕ в5 причпстіе паслњдіж святых 
во сөвљьптьы цже избави цас5 оть власти 
темпыя, и престиви вь царство Сына | 
л1обве своея: ө петле имамы (избавлеше 
кровію его п) остев.леніезрљњжховь: иже есть 
образ5 Боа невидимаьо, первороледенә 
всея т‹ари: яко тьмьз создана быша вся - 
ческая, яже па небеси, и лисе ца земли, 
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видимая и невидимая, еще престоли, аще 
өспод’твіл, аще начала, аще власти: вся- 
ческая ттьм5 и о нем5 создашася: и той 
есть прежде встъэлтб и всяческай в неме 
состоятся: и той есть злава тњлу церкве, . 
илсе есть начаток, перворөэжкдень изб 
мертвыює, яко да будет5 во встъж той 
первенствуя: яко 85 немь блдазоизволи 
всему исполиенио (божества) вселитися 
(тълеснъ): и пньм5 примирити всяческая 
к5 себть, умширотворив5 крово креста езо, 
(чрез незо), аще земная, аще ли небесная 
(Кол. 1, 12—90). Смотри же, какъ, говоря, 
что все чрезъ Него сотворено, видимое и не- 
видимое, престолы и власти, говорить, что 
Онъ данъ во главу Церкви, и утверждаетъ, 
что Онъ сдБлался перворожденнымъ изъ мерт- 
выхъ, и что все чрезъ Него примпрено съ 
Нимъ (Отцемъ) и умиротворено крово креста 
Его, какъ земное, такъ и небесное. Итакъ кто 
и посл этого усумнится и будетъ напрасно 
боятьсл, будто слово таинства представллетъ 
естество Сыва страдательнымъ, когда говорит- 
ся, что Онъ пострадалъ плотно? Ибо Онъ ус- 
вояетъ себъ, какъ я сказалъ, страдан!я своего 
тла. Такъ мудретвовать угодно было и бого- 
духновенному Петру, который говоритъ: Хри- 
сту убо пострадавшу за ны плоттю (1 
Петр. 4, 1). Но иное дъло сказать: пострадалъ 
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плотю, и иное также сказать: пострадалъ бо- 
жественнымъ естествомъ. Ибо какъ Онъ есть 
Богъ и эмъетъ человЪъкъ, безетрастный въ от- 
ношеніи къ божественной природфЪ, а по чело- 
въчеству страстный: то что неумЪетнаго, если 
говорится, что страдало, о томъ, что по при- 
родъ способно страдать, и что пребывало без- 
страстнымъ незвающее страданія? А что та- 
кою же върою сіялъ и ликъ сватыхъ отцевъ, 
узнаемъ изъ того, что опи написали, соблюдая 
заповдь Спасителл; потому что помнили го- 
ворящаго: туне пргясте, туне дадите 
(Мате. 10, 8). 
Григорий, епископе писскій. 

Сіе бо, говорить, да мудрствуется в5 
вас5, еже и во Христњ Гисусть: иже во 06- 
разть Божти сый, не восхищешелмлу непщева 
быти равен Бозу: но себе умалил5, зраке 
раба прим (Филип. ©, 5. 6). Что уначижен- 
не для Бога образа раба? Что .упичиженнће 
для паря вселенной, какъ добровольно сойти 
до причастія пашей бЪдной природы? Царь 
царствующихъ и Господь господствующихъ 
облекается въ образъ раба; Судія вебхъ под- 
чиняется властямъ; Господь ‘твари въ вертеть 
находить пріютъ; все содержащий дланію не 
находитъ мЪста въ гостинницЪ, но полагается 
въ ясляхъ безсловесныхъ; чистый и неповреж- 
денный не отвергаетъ нечистоты челов ческой 
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природы и, прошедши всю бЪдноеть нашу, до- 
ходить до вкушенія самой смерти. Вникнате 
въ мру добровольной нищеты! Жизнь вку- 
шаетъ смерть; Судію ведутъ на суднлище; Гос- ` 
подь всего живущаго подвергается приговору 
судьи; Царь всей вышемірной силы не укло- 
няется отъ рукъ рабовъ. Въ этомъ, говоритъ, 
пусть усмотритъ примъръ мћра (твоего) сми- 
ренія. 
Василій, епископе кесарійскій. 

Небо, и земля, и пространетва морей, и 
живуция въ водахъ, и земноводныя животныя, 
и растенія, и звЪзды, и воздухъ, и времена 
года, и разнообразное Уирашенше всей вселен- 
ной, не предетаваяютъ того велячія могуще- 
ства, какое выражается въ безетрастномъ со- 
пряженін чрезъ плоть со смертю безконеч- 
наго Бога, для того, чтобы даровать намъ сво- 
имъ страданіемъ безстрастіе. 

Хөанасій, епископѕ александрийский. | 

Онъ (Христосъ) показывалъ, что не при- 
зрачно, но истинно имЪлъ тЬло; ибо прилично 
было Господу, облекшемуся въ челов ческую 
плоть, принять ее всепъло, съ свойственными 
ей страданиями, дабы, какъ говоримъ, что тБло 
Его было собственное, такъ (можно было) ска- 
зать, что и самыя страданія тБла были имен- 
но Его, хотя и не касались божества Его. А 
если тБло другаго, то и страданія назывались 
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бы страданіями этого (другаго). Если же 
плоть — Слова, потому что Слово плоть бысть 
(Іоан. 1, 14), то необходимо и страданія плоти 
называть страданіями того, котораго и плоть. 
Ибо кому приписываются страдания, каковы 
особенно: осуждеше, бичеваше, жажда, и 
крестъ, и смерть, и другіл немощи тЪла, того 
же и заслуга и благодать. Поэтому справедли- 
во и прилично говорится, что эти страдания 
не пного кого, а Господа, чтобы и благодать 
была отъ Него и чтобы мы не были идоло- 
служителями, а истипными богочтителями; 
потому что призываемъ не какую нибудь тварь, 
не обыкновепнаго какого человћка, но Бога 
по природ и истиннаго Сына, сдБлавшагося 
челов комъ, но тъмъ не мене пребывшаго 
самимъ Господомъ и Богомъ и Спасителемъ. 
Итакъ совершенно, я думаю, достаточно 
предложенныхъ изрЪченій для убъжденя мы- 
слящихъ, по ясному свидбтельетву божествен- 
наго закона: при устьж5 двою, или треме 
свидњтелей стапет5 всяке ълатол5 (Мате. 
18, 16). Если же кто и посл сего захочетъ 
состязатьсл, пусть выслушаетъ отъ насъ: пди 
свопмъ путемъ, а мы будемъ слЬдовать пра- 
вымъ писаніямъ и врв святыхъ отцевъ; нбо 
такимъ образомъ пріобрЪтемъ награду вышняго 
звашя во Христ, чрезъ котораго п съ кото- 
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рымъ слава Богу и Отцу со Святымъ Духомъ 
во въки. Аминь. 


Послаше Кирилла, епископа александрій- 

сказо, къ Евопиию, против опровержения 

Овънадиати 1лаєњ, составленназо Өеодо- 
ритом5. 


Кириллъ богобоязливъйшему и вожделЪн- 
нъйшему брату и сослужителю Евоптію о 
Господъ желаетъ вслкаго блага. 

Прочитавши письма, посланныя отъ твоего 
благочестія, я удивился и расположено и 
искренности любви во Христф. И теперь счи- 
таю долгомъ оказать, какъ истинно сказавное 
въ книг Притчей: братб от5 брата помо“ 
заемь, яко зрадѕ твердё (18, 19). И миъ ка- 
жется, дъло любви очень: высоко цънится въ 
богодухповенномъ Писанш,—и весьма справед- 
ливо. Ибо содержитъ полноту закона, и пре- 
восходить весь добродБтели, и въ великомъ 
находится почитани у душъ святыхъ. Испол- 
няется же она, говоримъ, не въ пустыхъ тодъ- 
ко звукахъ словъ, но (когда) свидвтельствует- 
ся самыми дЪламн. Ибо какъ въ драгопъинЪй- 
шихъ камняхъ, которые пазываются индійски- 
ми, удивллютея не тому, что объ пихъ разска- 
зываютъ, по тому, чёмъ опи представляются 
взорамъ: такимъ же, думаю, образомъ и бле- 
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стящая красота любви тогда сіяетъ, когда 
свидБтельствуется во всћхъ прекрасныхъ дъ- 
лахъ самыми поступками. Много цЪнитъ ее 
твое благочестіе, которое идетъ по слЪдамъ 
благоразумія святыхъ и выражаетъь благую 
жизнь ихъ въ свою славу. А теперь твое бла- 
гочестіе совершенно убЪднло меня въ распо- 
ложевін (ко ми), приславши книгу, которую 
составилъ, говорятъ, Өеодоритъ кирскій; такъ, 
говорятъ, называется городокъ. Прочитавши 
же написанное, я принесъ Богу благодарствен- 
ное пъне, не оставилъ и сихъ словъ: Господи, 
избави душу мою отз устен5 пеправед- 
ных, и ОТБ языка льстива (Псал. 119, 9). 
Ибо вездъв вижу клеветы на себя, и это въ 
каждой главъ. Я увидЪълъ, что хотя, какъ го- 
ворятъ нъкоторые изъ близкихъ, этотъ мужъ 
упражнялся въ краснорЪчіи и, можеть быть, 
пріобрълъ не посредственное знаніе священ- 
наго Писанія, но слишкомъ мало понялъ силу 
этихъ главъ. Поэтому мнЪ остается думать и 
предполагать, что онъ поблажаеть желаніямъ 
нъкоторыхъ, когда притворяется незнающимъ, 
что не считаютъ его—не хорошо и слишкомъ, 
но напротивъ—удачно воспользовавшимся кле- 
ветами противъ насъ, хотя, мн кажется, ни- 
чего не было труднаго и высокаго и пичего 
неудобопонятнаго въ моихъ словахъ. Но какъ 
нужно было, хотя мы уже писали объ этомъ, 
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сказать несколько и противъ него, дабы кто 
не подумалъ, что мы замолчали въ слЪлдстњіе 
сознаня (своей неправоты), то сдлълаю свое 
защищеше, сколько можно, короче. Итакъ на- 
длежале ему, упражнявшемуся въ богодухно- 
венномъ Пнсаніи, если у него была одна 
пъль—разеуждать съ нами о божественныхъ 
тайвахъ, надлежало вспоминать только о свя- 
щенномъ Шисаніи и такимъ образомъ соста- 
влять свое изложеніе свято-прилично, а не 
выносить на средпну старыя для насъ и смрад- 
ныя басни. Овъ удостоиваетъ сравнить мои 
слова съ яблокомъ раздора, можетъ быть для 
того, чтобы показать этимь, сколько онъ прі- 
обрълъ себъ премудрости. Поэтому и мы пиъ- 
емъ чрезвычайное удивленіе къ нему: онъ 
представляется намъ и красноръчиввйшимъ 
и многоученйшимъ, потому что знаетъ, что 
такое яблоко раздора и Шарисъ Пріамовъ. 
Впрочемъ, оставивши это до удобнаго времени, 
обратимся лучше къ предположенной цъли. 


Послаше деодорита, епископа кирскато, 
к5 Гоаину, епископу антіожійскому. 
Чрезвычайно олечалился я, прочитавши 

анаеематства, которыя ты послалъ къ намъ съ 

приказаніемъ опровергнуть ихъ письменно и 

обнажить предъ всъми еретическій смыслъ 

ихъ. Опечадился я отъ того, что мужъ, кото- 


126 


рому поручено пасти, и ввЪрено такое стадо, 
и повел но врачевать немощныхъ овецъ, не 
только самъ болёнъ и весьма спаьно, но и 
старается заразить болћзнио и овець, и хуже 
дпкихъ звБрей терзаетъ своихъ овещъ. Әти 
похищаютъ и терзаютъ овецъ заблудшихъ и 
отдъленныхъ отъ стада; а онъ, находясь въ 
средянъ его и считаясь пастырёиъ и храните- 
лемъ, вноситъ скрытое заблужденіе въ тЬхъ, 
которые повинуются ему. Ибо когда (кто) от- 
крыто сражается, можно н уберечьел; а если 
подъ видомъ дружбы приготовляетъ коварство, 
то находитъ неприготовленнымъ того, противъ 
кого сражается, и удобно наноситъ ему врел. 
Поэтому сражающіеся скрытно вреди%е, не- 
жели тБ, которые сражаются открыто. Меня 
особенно сокрушаетъ то, что подъ именемъ и 
подъ видомъ благочестия, и состоя въ досто- 
инств пастыря, онъ изрыгаетъ еретическія и 
хульныя слова, и возобновляетъ уничтоженное 
прежде, пустое и вмъсть нечестивое ученіе 
Аполливарія; а сверхъ того онъ не только 
уважаетъ это (ученіе), но и дерзаетъ анаөе- 
матствовать тБхъ, которые не хотять согла- 
шаться съ нимъ, если впрочемъ это дЪйстви- 
тельно его произведения, а не кто нибудь изъ 
враговъ истины, поднимая пламень на высоту, 
сложиль отъ его имени и бросилъ на средину, 
подобпо яблоку раздора, о которомъ сложена 
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баснь. Итакъ онъ ли это или другой кто, толь- 
ко подъ его именемъ, сложилъ ихъ, я, при 
пособіи свЪта всесвлтаго Духа, разсматривая 
еретическое злословіе, по мърБ данной мав 
енлы, обличилъ его, сколько можно было, 
противопоставиль евангельское и апостоль- 
ское ученіе, показалъ нелЪпость его мнъня и 
есдълалъ яснымъ, сколько оно несогласно съ 
божественными догматами, сличая главы съ 
словами божествевнаго Духа и показывая, 
сколько онъ чужды и несогласны съ боже- 
ственными. А противъ дерзости проклятія 
скажу только, что Павелъ, велпкогласпъйшій 
пропов®дникъ истины, дерзающій и противъ 
ангеловъ, анаеематствовалъ тіЕхъ, которые по- 
вреждаютъ евангельское и апостольское уче- 
ше, а не тБхъ, которые пребываютъ въ предан- 
ныхъ богословствующими мужами опредћле- 
ніяхъ (52); потому что таковыхъ оградилъ и 
б.лагословеніями, говоря: елицы правилом 
симѕ жительствуют5, мир на ние и 
и милость, и на Исраили Божи (Гал. 6, 
16). Итакъ пусть собвраетъ · отецъ такихъ 
словъ отъ апостольскаго проклятія плоды 
трудовъ своихъ и снопы еретическихъ сфиянъ; 
мы же останемся при ученіи святыхъ отцевъ. 
Присоединилъ я къ своему поеланю и сдЪ- 
ланныя возраженія, чтобы ты прочитавши 
увидБлъ, сильно ли разрушили мы еретиче- 


скія предложешя. На каждое изъ анаеематствъ, 
отдБльно взятое, я сдЪлалъ возражеше, чтобы 
для читателей удобнЪе было разумне и яс- 
не обличеніе такихъ миЪній. 


Кирилла, аржепископа александрийскато, 
13 злавѕ против5 ттьх5, которые дерза- 
1015 защишать митъшя Несторія, каке 
правыя. 
Лнавематство ї -е. 

Кто не исповЪъдуетъ Еммануила истиннымъ 
Богомъ и посему святую ДЪву Богородицею, 
такъ какъ она по плоти родила Слово, сущее 
отъ Бога Отца, ставшее плотію: да будетъ 
анаөема. 


Эеодорита, епископа кирсказо, опроверже- 
пе Овънадиати плав. 

А мы, которые слБдуемъ евавгельскимъ 
словамъ, не говоримъ ни того, что Богъ Слово 
содълалось плотію по естеству, ви того, что Оно 
превратилось въ плоть; потому что божествоне- 
превращаемо и неизмъняемо. Поэтому ипророкъ 
Давидъ говоритъ: ты же тойжде еси, и лњта 
твол не оскудљњюто (Псал. 101, 98). Эти слова 
великій Павелъ, проповћдникъ истины, отнесъ 
къ Сыну въ послаши къ Евреямъ (1, 19). И въ 
другомъ мьств Богъ говоритъ чрезъ пророка: 
4зљь есмь, и не измтъилюся (Малах. 5, 6). 
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Итакъ если Божество непревращаемо и неиз- 
мЪняемо, то неспособно къ превращенію и къ 
измЪненію. Если же невозможно превратить 
непревратимое, то и Богъ Слово не содБла- 
лось плотію такъ, какъ бы превратилось, но 
приняло плоть и вселилось въ насъ, по евавгель- · 
скому слову (Іоан. 1, 14). И богодухновенный 
Павелъ ясно говоритъ объ этомъ въ посланіи 
къ Филипнисеямъ такъ: сіе да мудрствуется 
65 вас5, еже и во Христть Гисусть: иже во 
образњ Божіц сый, не востищешемб не- 
пщева быти равен Бозу: но себе умалиле, 
зраке раба прёимб (Филип. ®, 5—7). Итакъ 
ясно изъ сказаннаго, что образъ Бога не пре- 
вратился въ образъ раба, но оставаясь тЕмъ, 
чъмъ былъ, припялъ образъ раба. Итакъ Богъ 
Слово не содЪлалось плотно, но приняло плоть 
живую и разумную; не родился отъ ДЪвы 
естествомъ, зачавшись и образовавшпсь, п съ 
того времеви получивши начало сущеєтвова- 
нія, Тотъ, который—прежде въковъ есть Богъ, 
и у Бога, и съ Отцемъ вмъсть пребывающій 
и съ Отцемъ познаваемый и покланяемый; но 
образовавпий СебЪ храмъ въ дъвической утро- 
бъ былъ вмЪстЬ съ образоваянымъ и рожден- 
нымъ. Поэтому и святую ДЪву называемъ 
Богородицею, ве потому, что она родила Бога 
по естеству, но человЪка соединеннаго съ Бо- 


гомъ, который образовадъ его. Если же обра- 
вс. с. п. 9 
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зовавпийся въ утробъ Дъвы не челов къ, но 
Богъ Слово, которое было прежде вЪковъ: то 
Богъ Слово будетъ творешемъ Духа: рожд- 
шееся бо в5 ней отѕ Духа Свлта, говорить 
Гаврінлъ (Мате. 1, 20). Если же единородное 
Слово Бога не сотворено, а соединоеущно и 
совћчно Отцу, то не есть образованіе или тво- 
реше Духа. Если же Духъ Святый образовалъ 
во чревъ Дъвы не Бога Слово, то остается 
думать, что и образовался, и принялъ видъ, и 
зачался, и родился естествомъ зракъ раба. Но 
какъ зракъ (раба) былъ не безъ Бога, а былъ 
храмомъ живущаго въ немъ Бога Слова, по 
слову Павла: ибо вѕ немљ, говоритъ, блазо- 
изволи всему исполнено божества всели- 
тися тљлесшь (Кол. 1, 19, %, 9: то назы- 
ваемъ ДЪву не человъкородицею, а Богорода- 
цею, прилагая первое назваше къ образовано 
и зачатию, а другое къ соедпненію. Поэтомуиро- 
дивнийся младенецъ называется Еммануиломъ, — 
и Богомъ, не отдъленнымъ отъ челов ческаго 
естества, и человћкомъ, нечуждымъ божества, 
потому что Еммануилъ толкуется: сё нами Боге, 
по евангельскому слову (Мате. 1, 95). А вы- 
ражеше: с5 пами Боз5, и означаетъ зачатаго 
отъ насъ ради насъ, и проповћъдуетъ воепри- 
нявщаго (его) Бога Слово. Итакъ младенецњ 
называется Еммануиломъ по той причинЪ, что 
воспринять Богоиъ; и ДЪва—Богородицею по 
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причинив соеднневя образа Божія съ зачатымъ 
образомъ раба; потому что Богъ Слово не 
превратился въ плоть, но образъ Бога при- 
нялъ образъ раба. . 


Защищеше Кирила. 

Много разъ мы восклицали противъ тъхъ, 
которые не хотятъ исповћдывать, что Емману- 
пхъ есть по-истин® Богъ и что святая ДЪва есть 
Богородица, потому что родпла по плоти Бога 
Слово, когда Оно содЪлалось плотно, т. е. че- 
ловвкомъ. А клеветпикъ на эти справедливыя 
слова,—если не зпалъ, что Еммануилъ есть по- 
истин Богъ, если не родилось по плоти отъ 
святой Дъвы Слово Болие, содЪлавшееся пло- 
тію, по писашямъ,—для чего лучше не сказалъ 
яспо: что дълаешь, благородный мужъ? Ты изры- 
гаешь странныя п противныя истинЪ слова. 
Для чего ты извращаешь догматы истины? 
Еммануилъ по-истанв не есть Богъ и свя- 
тая ДЪва не есть матерь Болия!—Благоразумно 
основываясь на свлщенномъ Писащи, мы долж- 
ны убфдать его въ незаконности и нечестно- 
сти его усилій и еще болъе въ безстыдномъ 
сопротивленіп слову Божію, противопоста- 
вляя его возгласамъ и ученію преданіе апо- 
стольской и езангсльской Церкви, и исповЪ- 
дапіе отцевъ, собиравшихся нвкогда въ Никев. 


Но ловкЙ и коварный повъствователь оста- 
9° 
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вляетъ въ сторонћ то, о чемъ прилично и не- 
обходимо было говорить, и, нисколько не раз- 
мышляя объ этомъ, избираетъ иные пути. Ибо 
тотчасъ говоритъ о необходимости доказывать, 
что божественное Слово выше превращенія 
и не премЪнялось въ естество плоти, какъ буд- 
то это именно утверждаетъ и хочетъ показать 
анаеематство. Итакъ пусть выслушаетъ онъ, не 
умвющ опровергать того, съ чБыъ не хочетъ 
согласиться: ты говоришь слишкомъ простран- 
ной ръчью и опровергаешь то, что намъ са- 
мимъ ненавистно. Мы знаемъ, что божествен- 
ное и превысшее естество не допускаетъ и 
тъни превращеня; но Слово Божіе при- 
няло естество плоти, не переставая быть тЬмъ, 
чЬмъ Оно есть. А какъ онъ сказалъ, что об- 
разъ божества воспріязлъ образъ раба, то въ 
учевін своемъ уже не долженъ касаться того, 
сходствуютъ ли между собой эти образы сами 
по себъ, независимо отъ своего существа. Я 
думаю, онъ тутъ же опровергаетъ самъ себя. 
Ненужно сходства, безъ труда отыскиваемаго, 
и соединенія образовъ, сообразныхъ между 
собою, чтобъ вЪърить въ дъйствительность во- 
площевія, а нужно соединеніе сущностей. Та- 
кимъ образомъ, когда говоримъ, что Слово 
стало плотію, то разумћемъ, что тутъ прои- 
зошло не сліяніе, не сиъшеніе, не превраще- 
ше, не замЪненіе, но неизръченное и неопису- 
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емое соединеше Его съ плотію, имъющею 
разумную душу. Что до слова—соединеніе, то 
оно не означаетъ тотчасъ смъшеніе, а преиму- 
ществевно значптъ воспріятіе другаго. Послъ 
всего этого утверждаемъ, что Слово, которое 
отъ Отца происходитъ, воспріяло святую и 
одушевленную плоть, соединилось съ ней по- 
истинъ несліянно и изъ того п другаго про- 
изошелъь человЪкъ, пребывающій въ тоже 
время истивнымъ Богомъ, а отсюла—и святая 
Два есть матерь Божия. Я считаю неумъет- 
нымъ думать, что ее должно называть мате- 
рію человћка. Еслибъ нашлись такіе, которые, 
по великому безумпо своему, стали бы гово- 
рить, что плоть составляетъ какъ-бы источ- 
накъ для естества Слова Божія и начало Его 
бытія, то, пожалуй, было бы у желающихъ ва- 
зывать ее человћкородицею, нзкоторое, несо-. 
всфмъ нелБпое и презрънное основаше. Но 
какъ это миЪніе для всћхъ гнуспо и ненавист- 
но, то святую ДЪву п не представллютъ пна- 
че, какъ Богородицео, исключая разв того, 
кто вфритъ, что Слово, отъ Отца происходя- 
щее, стало въ собственномъ смысл плотию, 
то есть, человвкомъ. Святая ДЪва дЪйстви- 
тельно, какъ я сказалъ, родила не одно боже- 
ство; какая жъ отсюда польза въ настойчиво- 
сти говорящихъ, что ее должно называть и 
человћкородицею? Но, какъ видао, у нихъ 
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изобрътено ядовитое злоухишрене противъ 
Христа. Они не позволяютъ мыслить или го- 
ворать, что Самъ, который прежде въковъ 
былъ Сынъ Бога и Отца, въ лпослБдша дви 
въка, безъ емьшеня и безъ измЪнешя для 
Себя, во чревъ соедипившійся съ оживденною 
разумной душой плотно, сдћълался подобвымъ 
намъ человъкомъ; но стараются проповды- 
вать, что Онъ носилъ обитающаго въ Себъ 
Бога, какъ какой нибудь праведникъ, и убфж- 
дають такъ думать, ве помышляя о томъ, что 
и во всЪхъ насъ обитаеть Богъ благодатіио 
Духа (Святаго), какъ во евятыхъ храмахъ. Пн- 
сано: не вњсте ли, яко храм Божій есте, 
и Дуж5 Бонсай жеиветб вә вась? аще кто 
Божій храмь растлить, растлить село 
Бо: драть бо Божій свят5 есть, иже 
есте вы (1 Кор. 5, 16. 17). Но хотя мы и 
должны называться храмами Божими, такъ 
какъ, евлою Духа, посимъ въ себъ обитаю- 
щаго Бога; одпакожъ во ХристЬь мы видимъ 
другой образъ тайпы, утверждаемъ, что еъ 
Богомъ Словомъ пстинно соединилась плоть, 
одаренная разумпою душею. Я бы охотно 
спросилъ, что онъ признаетъ,—то ли, что по- 
истин произошло присоединетше Слова къ 
человъчеству илни, что тоже, къ святому тћлу, 
одушевленному разумною лушею,--или, какъ и 
другіе (лумаютъ), связь служебнаго и цесуше- 
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ственнаго образа съ существениымт образомъ 
божества, какъ въ ношении (человъкомъ) бо- 
жества—или еще иной какой нибудь способъ 
соединен!я, выводимый изъ различныхъь ви- 
довъ усыновлешя, при равенствЪ достойнствъ, 
если онъ донускаетъ что нибудь кромъ союза 
(ношенія). Но, какъ оказывается, я напрасно 
докучаю и предлагаю пизлишній вопросъ: пе- 
редо мной его слова и открытое исповЪданіе. 
Въ первой главъ онъ говорить слъдующее: 
«родившійся младенецъ называется Еммануи- 
ломъ,—и Богомъ, не отдъленнымъ отъ человъче- 
скаго естества, и человЪкомъ, нечуждымъ бо- 
жества». Ему слБдовало едълать тщательное 
и точное изложеніе этихъ предметовъ. Фдна- 
кожъ это слБдуетъь зам%Ътить; ибо вотъ въ 
этомъ мъсть онъ называетъ Бога неотдЪлен- 
нымъ отъ человъческаго естества, ясно выра- 
жая единство, даже признаетъ при этомъ, что 
Христосъ вмЪстЬ Богъ и человъкъ; ибо зна- 
етъ, что Онъ единъ по соеднненю промысли- 
тельному (охоуошхту). Ќакъ же онъ не красвЪетъ, 
осуждая то, что мы говоримъ? 


Анаөематство 9-е. 
Кто не исповЪдуетъ, что Слово, сущее отъ 
Бога Отца, соединилось съ плотію упостасно, 
и что посему Христосъ единъ съ своею пло- 
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тію, то есть, одивъ и тотъ же есть Богъ и 
вмЪстЬ человЪкъ: да будетъ анаеема. 


Возражеше Өгодорита. 

ВБруя ученію святыхъ апостоловъ, мы 
исповъдуемъ, что Христосъ единъ есть, и, по 
причин едпиства, называемъ его Богомъ и 
человъкомъ; единства же упостаенаго, какъ 
страннаго и чуждаго Ему, не зпаемъ никоимъ 
образомъ ни изъ божественнаго Писанія, ни 
изъ отцевъ, изъяснявшихъ Писаніе. А если 
тотъ, кто предложилъ это, разумћетъ подъ 
единствомъ упостаси то, что туть образова- 
валась средина межлу плотю и божествомъ, 
то мы возражаемъ ему со всею ревностію и 
обличаемъ въ богохульствЪ. Ибо средина не- 
обходимо предполагаетъ сліяніе, а сліяніе уни- 
чтожаетъ особенность того и другаго естества. 
Что перемБняетея, то перестаеть быть тЬмъ, 
чЬмъ было раньше. А это въ высшей степени 
нелћпо сказать о Бог СловЪ, пропешедшемъ 
отъ сБмени Давида. Должно вфровать Господу, 
который въ слъдующихъ словахъ, нроизнесен- 
ныхъ къ іудеямъ, указываеть въ СебЪ два 
естества: разорите церковь сію, и треми 
депта воздвизну ю (озан. 8, 19). Если же 
произошла средива, то Богь уже—не Богъ, и 
храмъ указанный—не храмъ, а и храмъ прел- 
ставляется Богомъ и Богъ храмомъ (таковъ 
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дальнъйшй смыслъ средины), и Господь из- 
лишне сказалъ іудеямъ: разорите церковь сію, 
и треми денми воздвилну тю. Должно бы ска- 
зать: умертвите Меня, и чрезъ три дня Я вос- 
кресву. Если бы дЪйствительно произошла вЪ- 
которая средина, то съ ней и сліяніе; а вотъ 
тутъ Онъ показываетъ, какъ разрушается храмъ 
и возетановляетъ его Богъ. Итакъ не нужно 
единство по упостаеи, которое, какъ мнЪ ка- 
жется, предлагаютъ въ смыслВ средины. А 
довольно называть единство такимъ един- 
ствомъ, которое и показываетъ самобытность 
естествъ, и научаетъ почитать Христа Богомъ. 


Защищеніе Кирилла. 

Воть, какъ ни возстанетъ противъ насъ 
необузданными устами этотъ искуеникъ, ста- 
рающійся вездВ найти удобный къ тому слу- 
чай, снова злословить выражеве—по +по- 
стаси. Онъ осуждаетъ его за новость, и ут- 
верждаетъ, что сказано странно, не помышляя 
того, что правдивость выражен, противопо- 
лагающая истину вымысламъ нечестивыхь 
еретиковъ, направлена къ тому, чтобъ ниспро- 
вергнуть тд, что они противополагаютъ (ей). 
Итакъ въ то время, какъ Нестор повсюду 
уничтожаетъ рождене Бога Слова тБлесное, 
увЪряя насъ въ одномъ единен!и достоинетвъ, 
и говоритъ, что человЪкъ, почтенный двузна- 
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менательнымъ названіемъ сыновства, присоеди- 
ненъ къ Богу, мы говорпмъ, что соеданеше 
произошло упостасное, опровергая его слова 
выраженіемъ-—-упостаспое, выраженіемъ, озна- 
чающимъ не нное что, какъ то, что естество 
Слова, пли упостась, (что означаеть самое 
Слово}, по-пстинъ соедпнилось съ естествомъ 
челов ческимъ безъ всякаго превращенія или 
измЪнен)я, какъ весьма часто мы говорили, и 
мыслится и есть единый Христоеъ—Ббогъ и 
челов къ. А это, какъ я думаю, допускаетъ 
и самъ Феодорить, коль скоро онъ говорить, 
что Богъ пеотдъленъ отъ человћческаго есте- 
ства и что человъчество не мыслится безъ 
божественности. Итакъ мы не говоринмъ того, 
что соединеніе образа Божкія и образа раба 
исключаетъ упостась, пи того, что обыкновен- 
ный человЪкъ, почтенный однимъ равенствомъ 
достоннствъ, присоединенъ къ Слову чрезъ 
обитаніе; но говоримъ, что самъ единородный 
Сынъ Божій, чрезъ воспріятіе, какъ я ска- 
залъ, одной плоти, одушевленной разумною 
душею, сталь астивнымъ человћъкомъ такъ, 
что пребываетъ и Богомъ. Но этотъ велерћ- 
чивый человћкъ, принвыкний къ умствованіямъ, 
опред лиль слово—гпостаслое въ смыслЂ 
ограниченія и отваживается называть и вы- 
ставлять на видъ тБ несообразности, которыя 
проистекаютъ изъ этого, какъ будто мы того 
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не зваемъ. Можетъ быть, ему правится и услаж- 
даеть многословіе и краснорвчіе, и онъ ничего 
другаго не имЂетъ въ виду, кромъ мысли, что 
можеть пространно говорить, принимая за 
истинну то, чего никто еще ие говорилъ, что- 
бы показаться чЪмъ пибудь между неумъю- 
щими правильно разсудить: кто безразсудно 
баснословитъ н говоритъ ложь, пли кто всту- 
пилъ на правый путь истины и употребляетъ 
мудрую н необходимую рЪчь. Признаюсь, я 
сначала думалъ, что онъ понимаеть смыслъ 
главъ, а призворяется въ незнания и этимъ 
угождаетъ кому нибудь. Теперь а верно знаю, 
что онъ дъйствацтельно не понимаетъ этого. 


Минаеематство 5-е. 

Кто во единомъ Христъ, посльвь соедине- 
нія (естествъ!, раздЪляетъ лица, соединяя ихъ 
только союзомъ достоинства, то есть, въ волћ 
или въ сил, а ве, лучше, союзомъ, состоя- 
щимъ въ единеши еетествъ: да будетъ анаеема. 


Возраженғе Өеодорита. 

Нелсень и темевъ смыслъ сказаннаго 
(для благочестивыхъ же очевидна его нелф- 
пость). Ибо для кого не очевадпо, что сочета- 
ше и стеченіе (со»сдо) не пмъютъ различия. Сте- 
ченіе есть соединеше раздъленнаго (хеҳорорёуоу), 
а сочетаніе (суузойх) есть совокупленіе разли- 
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чаемаго (Зг'ируруьу). Но мудрый виноввикъ этихъ 
словъ полагаетъ несовмфстнымъ между собой 
то, что одинаково звучитъ. Не должно, гово- 
ритъ, соединять упостаси сочеташемъ, а сте- 
ченіемъ и стечевіемъ природъ. Или онъ, быть 
можетъ, не знаетъ, что говоритъ, или, если 
знаетъ, то богохульствуетъ. Природа есть нЪ- 
что движимое необходимостю и лишенное 
свободы. Напримфръ, къ чувству голода мы 
возбуждаемся природою,—не вамвренемъ, а не- 
обходимостію; ть, которые жпвутъ въ нищет+, 
не были бы въ нищеть, если бы ямЪли свобод- 
ную власть не голодать; по природ мы чув- 
ствуемь жажду, спимъ, дышемъ воздухомъ. 
Все это бываетъ не по вол нашей, я говорю. 
Кто ничего этого не принимаетъ въ себя, тотъ 
необходимо встрћъчаетъ конецъ жизни. Если 
такимъ образомъ пропзошло природное соеди- 
нене образа Бога и образа раба, то Богъ 
Слово былъ вынужденъ необходимостью, а 
не человъколюбіемъ соединиться съ образомъ 
раба и Законодатель всего находится въ не- 
обходимости слЪдовать законамъ. Но не тому 
учитъ апостолъ, а противному, именно, что, 
воспріявъ зракъ раба, (Богъ) истощил5 себя 
(Филип. 2, 7). Въ словахъ-—- истощил5 себя— 
Онъ представляетъ Его не вынужденнымъ. Та- 
кимъ образомъ, ежели Онъ по намБрен!ю и сво- 
бодпо соединился съ природою, взятою отъ 
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насъ, то уже не нужно присовокуплять слово— 
природный, довольно будетъ того, чтобъ при- 
звавать единство. Единство принимается въ 
раздБленномъ и никогда не мыслится, если ему 
не предшествовало разд леніе. Такимъ обра- 
_зомъ, принимая единство, онъ напередъ прини- 
маетъ разд леше. Отсюда—почему же говоритъ, _ 
что не должно раздБлать упостаси или приро- 
ды, зная, при этомъ, что совершенная упо- 
стась Бога Слова существовала прежде въ- 
ковъ и что воспріяла совершеннъйшій образъ 
раба. Поэтому онъ говоритъ—упостаси, а не 
упостась. Если объ природы имЪютъ совер- 
шенство, оба сходствуютъ, то есть, образъ 
раба съ воспріемлющимъ его образомъ Бога, и 
благочестно исповБдывать одно лице, единаго 
Сына и Христа: то не будетъ нелъпостью го- 
ворить—соеднвились двъ упостаси пали при- 
роды, но согласно съ основашемъ. Ежели въ 
одномъ челов к раздБляемъ природы, гово- 
римъ—смертное тво и безсмертный духъ и 
оба суть одно—человЪкъ: то тъмъ болће со- 
образно съ здравымъ разумомъ познавать осо- 
бенности природы воспринимающаго Бога и 
воспринимаемой человъческой природы. Мы 
находимъ, что и блаженный Павелъ раздълялъ 
человъка на двое и говорилъ нЪкогда: аще и 
внъшшй нашь человьк5 тлњетѕ, обаче 
внутренній обновляется по всл дни (© Кор: 
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4, 16), и въ другомъ ист: соусламедаюся 
бо закону Бомсто по виутрепие.му че-ло- 
вњку (Рим. 7, 29), и опять: во внутреннеме 
чезовтьиь вселитася Христу (ЕФ. 5, 17). 
Еслп апосто-гь раздъляеть естественную связь 
природъ вмЪств созданиыхъ: то на какоиъ ос- 
новаши обвиняетъ въ нечестиа отдЪляющихъ 
особенности природъ— естества Бога, суще- 
ствовавшаго прежде вћъковъ, и естества чело- 
вв ческаго, воспринимаемаго въ послБднее 
вреия, обвиняетъ тотъ, кто учитъ насъ ограви- 
ченаю подъ другимъ только именемъ? ·' 


Зищищеше Кирилла. 

Смотри, какъ этотъ умнЪйпий мужъ сна- 
чала ложно обличаетъь неясность словъ, и, 
самъ имя умъ не свфтлый, а туманный, на- 
зываетъ темною такую рЪчь, которая для же- 
лающахъ мыслить праведно столько очевидна 
и понятна! Онъ вообразилъ, будто рёчь наша 
учитъ говорить—стечете, (ос до;), а не сочета- 
ше (ооба). Потомъ, выказывая свое искус- 
ство, провозглашаетъ, что у насъ равная сила 
въ смыслв, станетъ ди кто говорить— стечение, 
или станетъ употреблять—сочетавше. Но я еще 
дивлюсь пронипательности и уму его, облада- 
ющему такою остротою, по схвдующему:—онъ 
одинъ, какъ кажется, знаетъ то, что всякой 
вездк знаетъ, что такъ общеизвъстно, что со- 
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вершенно ясно для людей, вовсе незнакомыхъ 
съ мірской наукой и съ искусствомъ рЪчи, 
обладающихъ знаніемъ самымъ посредствен- 
нымъ, пріобрБтаемымъ чрезъ недостаточное 
слушаніе при маломъ прилежанш. Удивленный 
его ученостью, я говорю: ты, который развер- 
заешь противъ насъ велпчественныя уста, ты 
утонченно созерцаешь таинство едва едва въ 
бодрственномъ состояніи, какъ бутто сквозь 
сонъ и въ опьянБломъ состоями. НЪкоторые 
порицаютъ единство, которое во Христ, пе- 
ретолковывая его неправо, на собственный 
ладъ, помимо того, что предложено въ свя- 
щенпомъ Писанін. Говорятъ, что природы вза- 
имно раздълепы и раздВляются всфми спосо- 
бами, та и другая существуеть особенно и 
рагдъленно, а челов къ, спорялтъ, соединен 
съ Богомъ чрезъ обптаніе, по одному досто- 
инству, то есть, по сил или по извъстномӯ 
наименован!ю сыновства. Такія маЪн1я упичто- 
жаетъ анаоематство и возогаетъ противъ столь 
возмутительнаго пустословия. Оно утверждаетъ, 
что никоимъ образомъ не должно раздЪлять 
Слово, естественно, то есть, не по обитанпо, а 
истинно присоединившееся къ святой плоти, 
имфющей разумную душу, чтобы не изобразить 
двухъ сыновъ и не раздВлить нераздЪ льнаго. Но 
онъ, не понимая, въ чемъ состоитъ естествен- 
ное единство, то есть, единство истинное, не 
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сливающее естествъ и не сиъшивающее такъ, 
чтобы тому и другому саБдовало существо- 
вать иначе, ч6мъ тогда, употребляетъь слабое 
и свойственное дЪтямъ доказательство для ут- 
верждешя того, что будтобы правильно мы- 
слитъ и говоритъ: если единство произошло 
естественное, то истощаніе Слова было не про- 
извольное, а вызванное какъ-бы силою и не- 
обходимостію. Нрирода обыкновенно дЪйству- 
етъ принудительно. На это пусть кто нибудь 
скажетъ ему: голодъ, жажда и прочее, что ты 
самъ назвалъ, суть природныя несовершен- 
ства и производятъ въ наеъ . движеніе, такъ 
какъ мы обладаемъ природою, подлежащею 
возбужденіямъ; божественное же и непзръчен- 
ное естество Слова, отнюдь не подлежащее не- 
дугамъ и необходимости, ни кёмъ ни само со- 
бой не было принуждено къ тому, чтобы про- 
тивъ воли принять плоть, усвоить себъ мЪру 
человъчества и воспріять сЪмя Авраамово. Ни 
для кого не составитъ труда увидЪть, если за- 
хочетъ, какъ несмысленно у него сказано. Го- 
воритъ, что природное совершенно подчи- 
нено законамъ необходимости, и въ доказатель- 
ство этого приводитъ то, что мы чувствуемъ 
голодъ и жажду независимо отъ вашей воли, 
по призыву къ этому природы, хоть бы кто и 
не хотБлъ. Человъку искусному, имЪющему 
свЬдущій въ этихь предметахъ умъ, слЪдо- 
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вало бы усматривать серьезныя вещи, стоющія 
бӧльшаго затрудненія. Если справедливо, что 
челов къ по природБ разуменъ, то поэтому 
онъ противъ воли и но принужденно разумен! 
Что же? Скажи мн, ужели Богъ не по природ 
есть Богъ, или не по природ святъ, праведенъ, 
благъ, жизнь, свЪтъ, мудрость и добро? Уже- 
ли и самъ противъ воли и по принуждению 
есть то, что есть? Но я думаю, желая такъ 
разсуждать, надобно ясно обнаружить величай- 
шее безуміе. Итакъ какая ложь у насъ, хоть 
онъ и воздвигь непобЪ5димую и неодолимую 
стБну? И столько слабыя высказываетъ пред- 
положенія, и слыша, что пропзошло природ- 
ное соединеніе, то есть, истинное, непричаст- 
ное превращеню и совершенно несліянвое 
стеченіе субстанцій, усиливается · ниспровер- 
гнуть силу сказаннаго такъ, чтобъ казалось, 
что не дъйствптельно произошло, но по подо- 
бію, которое беретъ отъ насъ. Дерзкій не 
страшится подчинять естество Слова неотра- 
зимой необходимости! Истощилъ Себя не безъ 
воли; но Единородный добровольно содЪлался 
челов  комъ, и не такъ, какъ говоришь ты, 
принялъ человЪчество, даровавъ ему только 
обитательное соединеніе, и увЪнчавъ благо- 
датпо сыновства, какъ насъ. Итакъ хотя и 
прилично намъ мыслить, что соединплись суб- 
станции, что Слово содълалось челов комъ и 
вс. с. п. 10 
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воплотилось, что соединене, сообразно сему, 
называется пБсоторымъ образомъ природвымъ, 


чтобъ не дать мЪфста ненстинному, обнтатель- 
ному соединенію, которое принадлежитъ намъ, 


какъ участникамъ божественной природы, о. 


чемъ говорптъ Павелъ: причьпияяйся Госпо-. 


деви, един5 дуть есть (1 Кор. 6, 17); одна- 
кожъ Слово Боже, чуждое и свободное отъ 


возбужденій, не подлежить необходимости и. 


власти природы. Не хотЪть раздълять на двое 
соединенное посл соединеніл, по моему мнЪ- 


нно, дъло совершенно неукорительное и не- · 
А е А 
заслуживающее обвиненія, тБмъ боле, что. 


есть душа, а другое по природЪ—тЪло. Итакъ | 
чрезъ размышленіе о божеств и человче- 


этотъ добрый Өеодоритъ береть въ примфръ 
человЪка, который даже, по нашему, мыслатся 
какъ одинъ, и не позволяеть дфлить его на 
двое, хотя самое его разсуждеше не отверга- 
етъ дробления и дЪленія на сколько нужно дая 
того, чтобъ знать, что одно по прпродъ своей 


ствЪ, тщательно донекцваась единешя, въ по- 
добномъ смысл, совершившагося во Хриєтв, 
говоримъ, что произошло истинное стечеше 


въ единеніи, при чемъ не забываемъ, что Слово. 
Боже по природв есть ничто иное, чЪмъ 


плоть, и-иное плоть по своей природЪ. Не 
разсБкать однажды соединенное—это еще не 
все; духъ истинной пъры никому не позволяетъ 
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дъдить на даухъЪ сыновъ, единаго Хрвете:и. 
Сива и Господа, какъ учатъ святое и богодух- 
новеёенное Шисаніе. Но очевидно, что онъ. мало 
заботится. объ истпвныхъ догматахъ и съ боль- 
шамъ. стараніемъ пгбћгаетъ уразумћть нЪчто. 
изъ того, что необходнио. для пользы, какљ. 
что либо такое, чтё можеть принесть. вредъ, 
лоҗжыю, какъ видно, хвалитоя и даже чрезвы- 
чайно настроенъ къ злословію. Пусть выслу 
шаетъ отъ насъ: что. хвалищисл. во злобть,. 
сильнее? беззаконге весь. день, неправду умы», 
сли. язык твой. (Пс. 51, а. 4). 


Апавематство. А-е,. 

Кто изрьчешя евавгельскихь. и. апостоль-. 
скихъ книгъ, употребленвыя святыми. 4и ©: 
Христв, или Имъ самимъ о Сбебв, отвоситы. 
раздвльно къ двумъ длицамъ или упостасямъ,. 
и одни изъ вихъ прилагаетъ къ человЪку, ко- 
тораго представляеть отличнымъ отъ Слова, 
Болия, а лругія, какъ богопрпличныя, кль.од-- 
ному только Слову Бога Отца: да.будетъ ана“ · 
ема. 


Возражеше Өеодорита, 

И это родствено тому, что уже сказане, . 
Хочетъ, какъ-бы сдълавъ ограниненіе, не. ви. 
дЪТЬь никакого различія въ. словахъ ензатголь-. 
скихъ и апостольских писан, мгэто тогы. 

10° 
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который, быть можеть, хвалится тъмъ, что 
ратуеть противъ Арія и Евпомія и другихь 
ересіарховъ. Пусть прилежный учитель свя- 
щенныхъ догматовъ скажетъ, какимъ образомъ 
онъ обличаетъ богохульство еретиковъ, въ то 
время, какъ усвояетъ Богу Слову то, что сми- 
ренно и прилично сказано о образЪ раба? До- 
пуская это, они установляютъ догматъ, что 
Сынъ Божій есть меньний и твореніе и со- 
зданіе и рабъ и принадлежить къ несуществу- 
ющему. И такъ мы мыслящіе не тд, что они, 
исповЪдуя, что Сынъ Отца сосуществуетъ и 
совъченъ Богу, художникъ и творецъ . всего, 
украситель, кормчій и правитель, во всемъ 
премудръ и всемогущъ, утверждая даже, что 
Онъ есть. само могущество, сама жизнь и сама 
премудрость, кому мы припишемъ слъдующее: 
Боже мой, Боже мой, вскую мл оставил 
еси (Мө. 27, 26)? еще: Отче мой, аще возмож- 
но есть, да мимо идетѕ5 от5 мене чаша 
сія (Мө. 96, 59); и еще: Отче, спаси мя отб 
часа сео (Тоан. 19, 97); 0 дни же томе, 
или о часть, никтоже втъсть, ни апели, 
иже суть на пнебесњхь, пи Сын, токмо 
Отец5 (Марк. 15, 5%), и вее прочее, что ска- 
заво самимъ Имъ, или святыми апостолами 
сказано и написано смиренно? Кому припи- 
шемъ голодъ и жажду? Кому бодрствоваше и 
сонъ, невъд%ніе и страхъ? Кто нуждался въ 
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помощи ангеловъ? Если это свойства Бога 
`Слова, то какимъ образомъ ФОнъ называется 
мудростно и мудрость обнаруживаетъ невЪдЪ- 
ве? Еще почему носить имя премудрости, 
коль скоро подверженъ немощи невЪдЪния? 
Какимъ образомъ будетъ истиненъ, когда го- 
ворптъ, что имфетъ все, что нмћетъ Отецъ, и 
‚ ве имъетъ въдћпія Өтца? О дии же толмб 
(и часть) ииктоже втъсть, ни ашели небес- 
иги, токмо Отец мой един (Ме. 94, 56). 
Какимъ образомъ будеть неизмЪЬнный образъ 
Отца, когда ве все имЪетъ, что иметь Отецъ? 
Итакъ если ипстинепъ былъ говоривший, что . 
онъ не знаетъ, то кто бы могъ думать объ вемъ 
‚это? А если п зная день, говорилъ, что не зна- 
етъ его, то смотри, къ какому богохульству 
должно привести соединеше, какъ (обманыва- 
етъ) истина, везаслуженно называемая исти- 
ною, если заключаетъ въ себъ что нибудь 
противное истинЪ? А если пе обманываетъ ис- 
тина, то Слово Боже не незнаетъ день, кото- 
рый еамо сотворило, и въ который им%Ъетъ 
судить вселенную; по имфетьъ вЬдБніе Отца, 
какъ непреложный образъ. Такимъ образомъ 
невъдЪне принадлежать не Богу Слову, но 
образу раба, который лишь настолько имЪлъ 
знавія, сколько открывало обитающее въ немъ 
божество. Это же должно сказать и о прочемъ, 
подобномъ тому. Сообразно ли съ здравымъ 
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емысломъ, чтобы Богъ Слово мотъ ‘сказять 
Отцу: Олпэче, аще возможно есть, оа мимо 
мөетъ отѕ меня чаша ел: одбичще ме икоиге 
агь хощу, но дкоже Ты (Господи) (Мө. $8, 
49). Ибо здесь опять ветрчаетсм много не- 
сообраэнаго. И го-первыхъ то, что несоглаены 
будуть Отецъ и Сыпъ, ‘одпего хочеть Фтецъ, 
другаго хочеть Сыпъ: обаче не лколе азы 
 жхощу, мо якоже Ты (Гоєноди). Далъе боль- 
шое невъдпіе въ Сынъ. Онъ ве зпзетъ, возможна 
аи, или не возможно, чтобъ мановала чаша. А 
сказать этоо Богь Слов ополнъ нечестивои бо- 
гохудьно.Тотъ, который затъмъ ни нришелъ, и до- 
бровольно воспріялъ пашу плоть, кто пстощихь 
Себя, Тотъ зналъ въ совершенетвъ, какой дол- 
женствовалъ быть коненъ домоетронтельствен- 
шой тайн%; потому н сватымъ апостохамъ 
шредсказывалъ: се өөсходимь ео Рерусилимв» 
№ Сыим5 чезовљчеєкій префань будепе...... 
языком на поршанге и блеше и пропяпие, 
и 65 третий день воскреснет Ме ©0, 18. 
19). Кто предсказалъ это прежде, и возбра- 
ижхъ Нетру, молдщему, чтобъ этого не былое — 
жакимъ образомъ Онъ молилея, чтобъ этого 
ве было, если въ совершенств® злалъ вее, имВ- 
ющее случиться. У жела ве странно: Авраам 
за мното въковъ иредвилћлъ день этотъ и 
мозрадовался, подобно м Исаія предеказалъ 
спасательное Его страданіе, Перевід также, 
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Данил, Захарія и весь лпкъ пророковъ, а 
самъ Өвъ не зпаетъ, проситъ ипзбавленіл и мо- 
длится, чтобъ служать спасенію міра? Слъд- 
ственно эти слова относятся не къ Богу Слову, 
а къ образу раба, который боялся смерти, по- 
тому что смерть не была еще сокрушена. Доз- 
поливъ страхъ, Богъ Слово допускаетъ этому 
образу говорить такія слова, чтобъ намъ не 
принять его за естество Отца и произшедшаго 
отъ Авраама и Давида не заподозрить какъ 
мечту нли Фаптазію, какъ предположила жал- 
кая толпа печестивыхъ еретиковъ. Итакъ что 
сказапо и произошло приличное Богу, то мы 
‘припишемь Богу Слову, что же сказано и со- 
вершилхось смпренно, мы усвоимъ образу раба, 
чтобъ не заболЪть недугомъ богохульства, какъ 
Арій и Евномій. 
Защищенше Кирилла. 

Какъ было бы хорошо, еслибъ умъ твой, 
свободный отъ ненависти и страстей, отыскалъ 
истину въ нашихъ словахъ! Но онъ не заботит- 
ся объ томъ и опять ваправляетъ это къ тому 
же, что ему нравится. Ибо говоритъ: и это 
подобно тому, что уже было сказано; хочетъ, 
какъ-бы сдЪлавъ ограниченіе, не видЪть пика- 
кого различия въ словахъ апостольскихъ и 
евавгельскихъ Писашй, и это тотъ, который, 
быть ножетъ, хвалится тъмъ, что ратуетъ 
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противъ Арія, Евномія и другихъ ересіарховъ. 
Это онъ; я же говорю, что я настолько же 
далекъ отъ того, чтобъ говорить, что приро- 
ды взаимно ограничивали одна другую, что 
допущено смфшеве, сліяніе или превращеніе, 
насколько онъ далекъ отъ истпннаго образа 
мыслей. Мы не устранлемъ различнаго образа 
выраженій; знаемъ, что нъкоторыя изъ нихъ 
таковы, что говорятъ прилично ө Бог%, дру- 
гія приспособлены къ человъческой природђ; 
первыя соотвЪтствуоть великой елавЪ, по- 
єлъднія же мьрЪ истощашя. Повторяемъ, что 
ихъ мы не распредъляемъ между двумя лицами, 
во всъхъ отношеніяхъ различпыми одно отъ 
другаго. Если единъ есть Господь нашъ Іисусъ 
Христосъ и едина вЪра въ Него и едино кре- 
шене, то одно должно быть и липе у него, 

какъ у одного. Поелику Богъ есть и человъкъ 
виЪстЪь, п Онпь обнаруживает себя даже безъ 
укоризны, потому что самъ употребляетъ ело- 
ва, пли достойпыя Бога, или приличныя чело- 
вЪку: то божественное и неизръчевное есте- 
ство ни въ какомъ отпошеши не уменьшается, 
сравнительно съ Отцемъ, изъ за того, что го- 
ворится объ пей мыслпмое о человЪчествЪ, 
не отрицается вћъра въ домостронтельство съ 
плотію оть проповЪдан!я, что Богъ, съ тъмъ, 
что Онъ есть по божеству, сдълался вмъстЪъ и 
человъкомъ, подобнымъ намъ. Итакъ все при- 
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надлежить одному Христу—и то, что приличе- 
ствуетъ Богу, и то, что относится къ человЪ- 
честву. Еслп Слово, происходящее отъ Бога 
Отца, не сдћлалось человъкомъ, то не должно 
говорить о Немъ человъчески, какъ объ наст. 
А если истинно, что Богъ сдфлался причаст- 
пымъ плоти и крови, подобно намъ, и во всемъ 
уподобился брати (Евр. ©, 19. 14), то есть, 
намъ: то зачъмъ такъ неразумно порицаютъ 
премудрое домостронтельство, -отказывая въ 
человъческомъ названін, и скромпость рЪчи, 
говорящей о домостроительствъ, успливаясь 
разумЪть о другомъ отдълдьномъ отъ Сына, о 
образЪ раба, какъ говорятъ опи сами? Впол- 
нв неразумно дЪлать видъ, что боятся без- 
умства еретиковъ, и въ тоже время дозволять 
себв понимать предаше истинной вЪры вн 
благоприличнаго смысла. Лучше и разумнЪе 
будетъ, если сказать; что человћческія назва- 
нія приписываготся не другому лицу, мыслимо- 
му особенно и отдЪльпо отъ Сына, и, какъ у 
нихъ принято говорить, образу раба, а пре- 
имуществевно мърБ человБчества Его. Ибо 
Тому, кто Богь и человъкъ вићЪстЬ, должно 
приписывать оба рода названій. Но я дивлюсь, 
какимъ образомъ онъ (Өеодоритъ) и самъ пред- 
ставллется исповфдающимь едпваго Христа, 
который есть Богъ и человъкъ вмЪстЪ, п не- 
смотря на то, какъ-бы вдругъ позабывши то, 
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что, полагаемъ, хорошо знаетъ, спова дълятъ 
одпого на двое. Ибо предлагаетъ слова: о дня 
же томъ, нли очасЂ, пиктоже вЪсть, пя ангеля, 
ие суть на пебесћъхъ, ни Сыпъ, токмо Отецъ 
(Марк. 15, 59). Дале прпебвокупляетъ, что 
Слово, рожденное отъ Бога Отца, есть пре- 
‘мудрость, которая должна предузнавать все 
‘будущее, и говоритъ: ‹птакъ пепћъаъе принад- 
лежитъ не Богу Слову, по образу раба, кото- 
рый вастолько пчЪль вЪдЬшя въ то время, на- 
сколько открывало ему обитающее въ пемъ бо- 
жество. Это же домжно сказать и о прочемъ, 
подобиомъ тому» Итакъ ежели ве лжешь, то- 
воря, что едниь есть Господь и шесуесь Хри- 
стосъ, то зааЪмъ раздъллешь п ве стылишься 
называть двухъ сыновъ? Не ясно ап произой- 
дутъ два, если тотъ, кто имфетъ ограниченвое 
знан!е, пе одио п тоже съ тъмъ, кто знаетъ все, 
если кто совершепъ въ премудрости, и знаетъ 
етолькоже, сколько Отецъ, не одно и тоже съ 
получающимъ откровеніе по частямъ? И если 
есть едипъ, едппъ по причипв пстиннаго со- 
единешя и ньтъ другаго въ отдЪльнпости, осо- 
бности, то выходитъ, что ему принадлежитъ 
знаніе п вадъ незвавія. Итакъ зваетъ самъ по 
божеству, какъ премудрость Отчая; но ставши 
подъ уровень невћъдущаго человЪ чества, домо- 
строительственно совершаетъ то, что свой- 
ственно и другимъ, хотя, какъ я сказалъ преж- 
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де, нётъ пичего, чего бы Олъ не зпалъ, но все 
знаетъь съ Фтценъ. Ибо зачъмъ Финъ назы- 
‘вается чувствующимь толодъ (Мато. 4, 5), у- 
зтрудившимсл оть пути (фоан. А, 6), коль скоро 
самъ есть эвизнь и Богь жпвотворящій, самъ 
есть ҳлъбъ живый, сходяций съ пебееи ‘и да- 
ющій жпапь мру и наконецъ самъ Владыка 
добра 'Гоан. гл. 6° Затьмь, чтобы върорази, 
что Өнъ ипо-петитЬ содћлалея человЪъкомъ, 
воспріязъ Єсбъ человъческоес. нпмЪетъ постоян- 
вое пребываніе въ еовершенетвахъ своего 
естества и безразлучно содержитъ то, въ чемъ 
всегда былъ, есть п будетъ. Кто еказалъ, что 
откровеше дано прпродъ раба обитающимъ 
жъ пей Богомъ, притомъ откровепіе ограпичен- 
ное, тоть уже преврашлеть Еммавуйла въ 
пророка нашего, богоноснаго человЪка я нъч- 
то доугое. ДалЪе думаетъ, будто говорптъ пЪ- 
что остроумное и неопровержимое: «еслп Бо- 
жіе Слово воскляцаетъ» —говорить онъ,—«Отче, 
аще тозможно есть, да мимо идет оть 
мепе чиша єія: то во-первыхъ Оно рааноғла= 
ено съ Отцемъ и неправедно молится о томъ, 
чтобъ не пить чаши, зпая, что Его страдашя 
иринесуть спасеше м ру». Итакъ пусть и отъ 
насъ выслутаеть въ свою очередь блуждаю- 
ний въ непотребныхъ уметвовашяхъ: поелику 
ты думаешь, что должно удалять отъ Бога 
Слова такія выражепія й усвояїть ихъ ойной 
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природЪ раба, то не дробишь ли снова одного 
на двухь сыновъ? И кто изъ людей умныхъ 
не сознаетъ очевидности этого? Можетъ быть 
кто либо, раздълляющій твои умствованія, ска- 
жетъ, что невЪроятно и несообразно съ здра- 
вымъ смысломъ, чтобы образъ раба избЪгалъь 
страдашя и казался въ противор в Отцу или 
даже обитающему въ этомъ образЪ Слову. Ду- 
маю, что Онъ зналъ, что страдаше Его спаси- 
тельно для всего небеснаго и земваго, и при- 
песетъ жизпь тБмъ, которые подчинены смерти. 
Говоритъ, должно было здраво взглянуть на 
объятаго велпкимъ страхомъ и готоваго по- 
виповаться божественному мановенію. Скажи 
пожалуй, ужели ты не чувствуешь, что безраз- 
судно пустословишь? Что значить эта нелфпая 
неосновательность мыслей? Я безъ замедленія 
еказалъ бы, что малозначительно въ СловЪ, 
рожденномъ_ отъ Бога, все человћъческое. Я 
спрошу, кому принадлежать истощаніе и кто 
понесъ его добровольно? Ибо если, какъ они 
говорятъ, природа раба, которая происходить 
отъ сфмени Давидова: то какимъ образомъ или 
при какомъ услови дошла она до ипстощанія, 
ежели была воспринята Богомъ? Если же ва- 
зывается истощившимся Слово, которое суще- 
ствуеть въ одномъ образ и равенствЪ съ 
Богомъ Фтцемъ: то опять какимъ образомъ 
или по какому условию истощилось, если из- 
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бЪгало истощанія? Приписывать истощаніе 
Богу Слову, который не знаетъ превращеня 
или страданія,—значитъ заключать и говорить 
нБчто о человЪкЪ, по домостроительствеппому 
присоединенію къ плоти. Хотя Опъ н сдБлался 
человћкомъ, однакожъ сущность таинства вп- 
какимъ образомъ не вредить Его природЪ. Онъ 
пребываеть тБмъ же, чёмъ былъ, даже и от- 
даваясь человъчеству для спасенія и жизни 
міра. Поэтому, относя евангельскія и святыхъ 
апостоловъ слова не къ двумъ лицамъ, но къ 
единому Христу и Сыну и Богу, мы ине 
уменьшаемъ божественное Его естество и сла- 
ву, ради Его человЪчества, и не отвергаемъ 
домостроительства, но въруемъ въ воплоще- 
ніе самого Слова, ради насъ совершившееся. 


Анаөематство д-е. 

Кто дерзаетъ называть Христа человъ- 
комъ Богоноснымъ, а не, лучше, Богомъ ис- 
тинвымъ, какъ Сына едпнаго (со Отцемъ) по 
естеству, такъ какъ Слово стало плотію и при- 
близилось къ намъ, воспріявъ нашу плоть и 
кровь: да будетъ анаөема. | 


Возраженіе Өеодорита. 
Мы говоримъ, что Слово Божіе, подобно 
намъ, содБлалось причастнымъ плоти и крови 
и души беземертной, по единенію съ пими. Но 


= 


158. 


что бы Богъ Слово содъзалсд, плотім) чрезм, 
нъкоторое превращеше, этого мы не только, 
не говоримъ, но п обвпияемъ въ нечестін тЬхъ,, 
которые говорятъ это. А сіе, кажетсл, протнв- 
но н этпмъ словамъ. Ибо если Слово превра- 
тплось въ плоть, то не пріобщилось ващей. 
плоти и крови. А если прпсеоедицадось къ 
плоти п крови, то каклиъ образомъ иначе, а 
не такъ, Опо присоединилось? А ебли плоть, 
есть нЪчто пное, чуждое Его еостава, то ОФтъ 
не превратился въ плоть. Такимъ образоиъ, 
употребляя слово пріобщеніе, мы боготворимъ 
Сына, какъ единаго, боготворимъ и воспривяв- 
шаго и восприпятое въ Немъ; но помнимъ раз- 
пость естествъ и не избЪгаемъ называть его 
богопоснымъ челоп®ъкомъ, какъ и называется. 
Онъ у многихь изъ святыхъ отцевъ, изъ ко- 
ихъ напримъръ употребплъ это имя евятый 
Василій великій въ сло къ АмиФалохио о 
Святомъ Духв и въ изъяснени 359 псалма, 
Называемъ же богоноспымъ человъкомъ ве 
въ томъ смыслЪ, что Онъ принялъ какую ңи- 
будь частную благодать, а въ томъ, что все- 
цъло обладаетъ единымъ божествомъ Сына. 
Изъясняя это, блаженный Павель говорилъ: 
бропые, блюдитеся, да никтоже вась 6у- 
деп: 5 прелщал философіѓею и тшетною, ле- 
стйо0, по преданно человњческому, по сти- 
хіямь міра, а не по Христть: яко вњ том 
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живете всяко исполнеше божества тњле- 


снть (Кол. 2, 8. 9). _ 


Защищеше Кири ла. 
Опять весьма легко показать, какъ без- 


путно онъ здъсь пустословствуетъ. Мы гово- 


римъ, не должно называть Христа Богоноснымъ 
человћкомъ, чтобы пе представлять Его, какъ 
одного изъ святыхъ, но Богомъ пстиппымъ, 
вочеловъчившимся и воплотившимеся Словомъ 
Болиимъ. Опять преслћЪлуетъ то, что сказапо 
справедливо, п на разпые лады говоритъ не- 
обыкновенное и лживое. Говоритъ, что мы 
называемъ Божіе Слово превратившимея въ 
естество плоти и выкапываетъ оспованія, ко- 
ими усиливается показать, что Болле Слово 
исключаеть превращеше. Я по необходимости 
долженъ сказать здъсь то, что весьма часто 
говорилъ. Такъ какъ никто не говоритъ, что 
божественная и невредимая природа Слова 
преобразовалась въ земную плоть, а већ еди- 
ногласно исповфлуютъ, что ова неспособна къ 
превращевію: то напрасный нодпимаете вы на 
себя трудъ, чтобъ научить чуждыхъ обольще- 
нія, что Слово Болие по природЪ своей не- 
превратимо н неизмфнимо. Ито будетъ столько 
несмыслень и безуменъ, что захочетъ вЪ- 
рить и говорить столь гнусвое н, быть мо- 
жегъ, презираемое самыми несмысленными? Я 
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не понимаю, какимъ образомъ обвиняется въ 
томъ, что ставить Еммануила подъ одинъ уро- 
вень съ пророками, обвиняется тотъ, кто по- 
всюду говорить, что Емманунлъ есть Богъ. 
Онъ называетъ Его (Сына) Богоноснымъ чело- 
въкомъ, который подобенъ намъ, носящимъ 
въ себъ обптающаго Духа Святаго и Бога вся- 
ческихъ. Ибо (Духъ) обитаетъ въ сердцахъ 
нашихъ и мы-—храмы Бога живаго. И не бу- 
деть говорить, что Слово стало человъкомъ и 
думать, что Богъ обитаеть въ человъкъ. И 
хотя истинно слово блаженнаго Павла: яко в5 
том живет вслко исполненіе божества 
тљњлеснњ (Кол. ©, 8), разумЪется, не чрезъ оби- 
тавіе; однакожъ онъ говоритъ; что един 
БоБ Отець, и едипә Господь Гасусњ Хри- 
стос5, имисе вся (1 Вор. 8, 6). КромЪ этого 
скажетъ кто нибудь, что даже въ челов к*% 
живетъ духъ его, почему и`ваписано объ вЪ- 
которыхъ: живущих5 же в5 бренныхь хра- 
линажт5 (Тов. 4, 19), въ числЪъ коихъ и мы са- 
ми обитаемъ въ подобной же храмнинЪ; но вЪдь 
человъкъ мыслится н на самомъ дЪлБ есть 
одинъ по причин устройства своего изъ пло- 
ти и разумной души, въ пей обитающей. И- 
такъ отъ чего не перестаетъ поноспть правое 
и отнюдь непревратное учеше въры? Иногда 
называеть единымь Христомъ и Сыномъ и 
Господомъ Богомъ и человфкомъ вмЪсгБ; 
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иногда же, давая Ему мру пророковъ, назы- 
ваетъ богопоснымъ челов комъ, быть можеть 
не зная, что тЬмъ равняетъ его съ нами, если, 
то ееть, Онъ не есть во-истину Богъ, а храмъ, 
въ которомъ обитаетъ Богъ Слово, подобно 
какъ въ насъ. Но божественное Шисаніе гово- 
рить иначе: Слово плоть бысть, говоритъ оно, 
и вселися в5 ны (Іоан. 1, 1%), чтобы кто не 
сталъ думать, что Онъ преобразовалея въ приро- 
ду плети по превращен!ю и перемЪъненино. А коль 
скоро сталъ плотію, то есть, человъкомъ, не 
есть уже богоносный человЪкъ, но Богъ, по 
своему изволенію предающій Себя истощанію, 
и принимающий въ собетвенность плоть, заня- 
тую отъ жены, плоть, говорю, не чуждую души 
и ума, но обладающую душею и разумомъ. Мы 
знаемъ, что Онъ называлъ тБло свое храмомъ, 
но не по обитанно, какое напримЪръ основалъ 
въ насъ чрезъ Святаго Духа—а исповЪдуетсл, 
по причин единенія, какъ единый Христосъ, 
Сынъ и Господь. 


Анаөематство 6-е. 

Кто дерзаетъ говорить, что Слово Бога 
Отца есть Богъ или Владыка Христа, а не 
исповЪдуетъ, лучше, Его же самого Богомъ и 
виБсть человБкомъ, такъ какъ по писашямъ 
(Іоан. 1, 14) Слово стало плотно: да будетъ 
анаеема. 

вс. с. П. 11 
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Возражеше Өеодорита. 

Блаженный Павелъ говоритъ, что природа 
раба воспринята Словомъ Божінмъ; но поели- 
ку воспріятіе предтествуетъ единенію, то бла- 
женный Павелъ, разлпчая эти понятія, назы- 
ваетъ образъ раба природою воспринятою; 
имя рабства не имфетъ мфста въ проясшед- 
шемъ соединении. Въ посланін къ вЪрующимъ 
въ Него, апостолъ говорилъ: тльмже убо нњси 
рабе, но сын (Гал. А, 7), и Господь учени- 
камъ: нектому васе злазлолю рабы...... васб 
же рекохь друзи (Іоан. 15, 15); тъмъ болће 
свободенъ отъ рабства первенепъ нашей приро- 
ды, чрезъ котораго и мы достигли дара усы- 
новлен1я. Итакъ исповъдуемъ Бога н самый 
образъ раба, по прачинв присоединенія его 
къ самому Богу; и вфруемъ слову пророка, 
называющаго еще младенца Еммануиломъ, и. 
рожденнаго отрока Ангеломъ великаго совћта, 
Чуднымъ, Совътникомъ, Богомъ крёпкимъ, Вла- 
стелиномъ, Княземъ мира и Отцемъ будущаго 
вЪка(Иса.7,14.9,6). Одвакожъ, проповъдуявос- 
пріятіе природы посл соединенія, пророкъ на- 
зываетъ рабомъ того, кто произошелъ отъ сЪме- 
ни Авраамова, и такъ говоритъ: раб5 мой еси 
ты, Израилю, и въ тебъ прославлюся (Иса. 
49; 5), и опять: тако злазолет5 Господь, со“ 
здавый мя оте чрева раба себть ($), и немного 
спустя: дах5 тя вә завњтѕ рода (израилева), 


165 
80 свњту5 языкомб, еже быти тебљ во спа- 
сеше, даже до послњдниху земли (6). Ато, чт 
образовалось во чревъ, то не есть Богъ Слово, 
но образъ раба. Ибо Богъ Слово сталъ плотізе 
не чрёзь превращеніе, но чрезъ воспрінтій 
плоти, ӧдаренной разумною душою. 


Защищеще Кирилла. 

Тавнетво домостроительства Единороднаг& 
ёъ плотію здЪеь также неменће оградить . 
слова сказанныя нами выше, и покажетъ ик 
сообразность и разумность, и это легко. Ибо 
единәродный Сынъ, сущій въ образъ Бога 
Отца, равный Ему во всемъ, во славъ и ©8502 
бодЪ, называется, по воспріятін природы раба, 
братомъ тьмъ, которые были подъ игомъ раб- 
ства, то есть, братомъ намъ. Такимъ образом, 
какъ одинъ изъ насъ, Опъ отдалъ дидрахму тре= 
бующимъ дани и былъ подъ закономъ, какъчело- 
въкъ (Ме. 17, 24—97), будучи законодателем 
божеству, и учизъ свбихъ учениковъ: хотя мо 
` естеству своему былъ свободенъ, какъ Богъ ш 
отъ Бога, потому Что во-истину есть Съшъ ш 
въ образ раба по плоти. Однакожъ почитая, 
по причин истощанія, образъ раба какъ-бы 
своею собственностію, подчинялся сборзщикамль 
податей. Такимъ образомъ, если кто екажетъ, 
что Онъ называется рабомъ но словамъ про- 
роковъ, то оскорблаться этимъ никоийъ @6- 
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разомъ неприлично. Ибо они знали чрезъ от- 
кровеніе Святаго. Духа, что Слово, сущее отъ 
Бога Отца, содЪлавшись человъкомъ, съ одной 
стороны было такъ свободно, какъ Сынъ, и 
съ другой стороны не отвращалось мфры исто- 
щанія, сообразуясь съ пгомъ нашего рабства. 
Такъ и Бога называетъ свопмъ Отцемъ, хотя 
по естеству и самъ собою былъ Богъ и ви- 
коимъ образомъ не менће Отца пө величио. 
Итакъ когда Несторій слБдующее писалъ о 
Христћ: «но столько пострадавшій милосердый 
первосвященникъ—не Богъ, воскреситель того, 
кто пострадалъ», и Слово Боже называлъ Бо- 
томъ Христа, присовокупляя при этомъ: «быль 
и младепецъ и Господь младенца»: то мы ут- 
верждаемъ, что его ръчи не только безобраз- 
ны, но и въ высшей степени нечестивы. Ибо 
если Слово, которое отъ Бога, есть Богъ Хри- 
ста, то, во веякомъ случаЪ и безъ всякаго со- 
миънія, выйдутъ два. А какъ представить мла- 
денца и виъстћь Господа младенца. Итакъ не 
слфдуетъ говорить, что Еммануйялъ есть Богъ 
м Господь самъ Себъ, коль скоро Ояъ въ одво 
и тоже время Богъ и челов къ, съ тБхъ поръ, 
какъ Слово Боле воплотилось и вочеловЪчи- 
лось. Когда же кто станетъ сомн* ваться, что бо- 
жество есть н®что иное по своему естеству, и 
нвчто другое—человъчество по своему есте- 
ству? Не смотря на то, оба естества—божество 
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и челов ®чество составляютъ одного Христа 
по единенію домостроительственному. 


Анаөематство 7-е. 

Кто говоритъ, что шсусъ какъ человъкъ 
былъ өрудіемъ дЪйств!й Бога Слова ‘и окру- 
женъ славою Единородпаго, касъ существую- 
щій отдъльно отъ Него: да будетъ анаеема. 


‚ Возраженге деодорита. 
Если природа человЪ$ ческая смертпа, а 
Богъ Слово, будучи жизнь и податель жизни, 
возстаповило и вознесло на небеса храмъ, раз- 
рушенпный іудеми: то какъ образъ раба не про- 
славляется чрезъ образъ Божій? Если смерт- 
вая природа сдълалась безсмертною чрезъ 
единство съ Богомъ Словомъ, то она получила 
то, чего не имБла. Если же получпла то, чего 
не имЂла, и прославлена, то прославлена тёмЪъ, 
отъ кого получпла это. Потому и апостолъ 
восклицаетъ: кое преспъющее величество 
силы Ео в нас5 втрующиж5 по дьйству 
державы кръпости Езо, тоже содтья о Хри- 
стть, воскресив5 Еъо от5 мертвые (Ех. 1, 
19. 20). 


Защищеніе Кирилла. 
ТЬ, которые называютъ Христа, выража- 
ютъ .тЬмъ не то, что Онъ есть подобный намъ, 
обыкновенный чедовъкъ, но что Онъ есть во- 
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челов чившееся и воплотившееся Слово, рож- 
денное отъ Бога; и потому, если говеоритея, 
что Онъ совершилъ что либо приличное пре- 
имущеетвенно Богу, чрезъ свое тъло, которое 
сдълаль своимъ елужебнымъ органомъ: то 
тЕмъ неменЪъе дъйствіе принадлежить Ҳристу, 
самому Гоеподу добра, не уетупающему другому 
это дБйствіе; такъ какъ Онъ далъ власть бла- 
женнымъ апостоламъь противъ духовъ нечи- 
етыхъ, власть изгонять ихъ и испълять вся- 
кій недугъ и всякую язву въ народъ. Поэтому 
блаженный Павелъ говоритъ: не смљю бо зла- 
зо. лати, что, ид нсе песодгљњая Х ристосњ мною, 
65 поелушаше языковъ, словоть идњломъ, в5 
енать знамений и чудеєь, силою Лужа Божія 
(Римл. 15, 18. 19. Блаженные ученики иЪ- 
когда съ радостю приступили ко Хриету и 
говорили: Господи, и бњси повинуются наме 
0 имени твоемо (Лук. 10, 17). Говоримъ, что 
святые люди были подвигнуты къ дёйетвова- 
нію Хриетомъ въ дух®; но шсуеъ, мыслимъ, 
не такъ быль воэбуждень въ Дух Слевомъ 
къ дъйствованію, какь будте бы былъ другой 
сынъ, кромЪ Единореднаго отъ Отца. Единеніе 
показало одного, и потому мы остерегаемся 
дЪлить Его на двухъ. Ибо хотя, по Писанию, 
Слово стало плотію; однакежъ, по нетиннему 
единству, которое превышаетъь и разумъ и 
елово, есть такой едипородный Сынъ. Итакъ 
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одинъ и единый Христосъ Хисусъ чрезъ тло 
свое, какъ чрезъ оргавъ, совершалъ Божій 
велЪнія, но силу совершен1я получилъ не по 
подобію святыхъ. Говорить это было бы не- 
честиво и весьма непристойно. Если, будучи 
жизнію и жизнеподателемъ, Онъ воскресилъ 
тъло свое отъ мертвыхъ и прославиаъ Себя 
самого, показавъ свое животворящее естество: 
то и не предоставилъ никому другому, кромЪ 
Себя, славу совершевія своего дЪла. И такъ го- 
ворилъ Богу Отцу, который на небесъхъ: Отче, 
прослави Мя славою, юже имтьхь у Тебе 
прежде мірѕ не бысть (Іоан. 17, 5), хотя былзъ 
Богъ и отъ Бога по естеству и Владыка сла- 
вы. Потомъ какимъ образомъ, будто нуждаясь 
въ славъ, проситъ славу, которую имЪлъ 
прежде міръ не бысть? Потому, что сталъ 
человъкоиъ и по благоволенію Божію за 
всЪхъ вкусилъ смерть по плоти (Евр. ®, 9), по 
словамъ блаженнаго Павла; отсюда, какъ-бы 
предотвращая поношеніе безчестія, предска- 
залъ свое воскресеше, по которому и познает- 
ея нами, какъ животворящій, и вЪруемъ въ 
Него, какъ въ Бога. Итакъ прославилъ не 
вного кого нибудь, но Себя самого, когда при- 
соединенный къ себЪ храмъ по-истинЪ сдБ- 
лалъ превосходнфйшимъ чрезъ смерть. Что же 
до въры въ то, что присоединенное къ Нему 
тБло не чуждо души и ума, но имъетъ душу 
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и тв40, то объ этомъ мы говорили весьма 
часто. 


Мнавематство 8-е. 

Кто дерзаетъ говорить, что воспринятому 
(Богомъ) челов$ку должно поклоняться виБ- 
стБ съ Богомъ Словомъ, должно Его просла- 
влять вмъетъ съ Нимъ и вм стВ называть Бо- 
гомъ, какъ одного въ другомъ (ибо такъ думать 
заставляетъ ностоянне прибавляемая чаетица— 
оу вмњсттљњ сБ), а не чтитъ Еммануила еди- 
нымъ поклоненіемъ и не возсылаетъ Ему еди- 


наго славөсловія, такъ какь Слово стало нло · 


то: да будетъ анаоема. 


Возражеше Өеодорита. 

Я говорилъ часто, что мы одно усвоили 
прославленіе Христу Господу и исповЪдуемъ 
Его Богомъ и вмЪстъ человЪкомъ. Ибо этому 
научаетъ смыслъ единства; но говорить объ 
особенности естествъ мы не перестанемъ. Ибо 
ни Богъ Слово не потери лъ преврамев!я въ 
плоть, ни человЪкъ переставъ быть тБмъ, 
ч6мъ былъ, не преобразовался въ естество бө- 
жественное. Такпмъ образомъ мы поклоняем- 
ся Господу Христу, признавая въ Немъ разно- 
сти того и другаго естеетва. 
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Защшищеше Кирилла. 

Но мы, превосходный мужъ, привыкшие 
вЂърить въ лучшее и истинаћйшее, прилагая 
тонкую проницательность къ тщательному уя- 
сненно и познанію сего таинства, согласно 
тому, что представляется въ священномъ Пи- 
сани и объясненіяхъ на оное у святыхъ от- 
певъ, говоримъ, что не челов къ воспринять 
Богомъ Словомъ и присоединенъ къ нему 
чрезъ въкоторое внъшнее отношепіе, но опре- 
дЪляемъ, что Онъ (Богъ Слово) сталъ человЪ- 
комъ, и что по этой причин удалились отъ 
благочестія догматовъ ть, которые отважива- 
ются называть человЪка воспринятымъ и ут- 
верждать, что онъ епокланяемъ Сыну Божию, 
какъ особый особому. Если Өнъ есть Богъ 
и человъкъ вмЪетЪ, и поклонеше Ему, какъ 
одному, единое, а не сопокланяется (только) 
и не соименуется Богу, то не должно вЂЪрить, 
что Еммануилъ есть простой и подобный намъ 
человъкъ, лишь по благодати причастный бо- 
жественной славъ; но должно исповЪдывать, 
что Онъ есть Богъ во плоти ради насъ, то 
есть, сталь человЪкомъ не чрезъ изиБненіе 
естества по отчуждению отъ него .или прело- 
жевію, но единственно чрезъ строительство 
единенія. 
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Анаөематство 9-е. 

Кто говоритъ, что единый Господь Іисусъ 
Христосъ прославленъ Духомъ, въ томъ смы- 
сав, что пользовался чрезъ Него какъ-бы 
чуждою силою и отъ Него получилъ салу по- 
бъждать нечистыхъ духовъ и совершать въ 
аюдяхъ божественныя знамешя, а ве почита- 
етъ собственнымъ Его Духомъ, чрезъ котораго 
Онъ совершалъ чудеса: да будетъ анаеема. 


Возраженіе Өеодорита. 

Очевидно, онъ предпринялъ предать ана- 
өемъв не только тЬхъ, которые нынъ благоче- 
ставо мыслятъ, но даже тъхъ, которые были 
въ древнія времена провозвЪстниками истины, 
даже самихъ евангелистовъ, ликъ святыхъ 
апостоловъ и архангела Гаврила. Ибо ойъ 
первый провозвъстилъ, что Христосъ, кото- 
рый является во плоти, раждается отъ Свя- 
таго Духа, и такъ еще прежде зачатия, какъ и 
послЪ зачатія, училъ Іосифа. На вопросъ Ма- 
рін: како будет сіе, идљже мужа не знаю?— 
овъ говориль: Дух Святый найдет на 
жд, и сила Бышняго осљните тл: тъизже 
и раждаемое свято, наречется Сыне Бо- 
жій (Лук. 1, 55. 56). Іосифу сказалъ: не убой- 
ся пріяти Марам5 жены твоея: рождшве- 
бося в5 ней’ отѕ Духа есть Свята (Мате. 
1, 20). Евангелистъ: обрученнтъй бо бывши 
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матери Езо Мари Іосифови, обрътеея 
пмущи во чревь оть Духа Свята (18). И 
самъ Господь, пришедши въ гудейскую сина- 
тогу п взявъ книгу пророка Исати, когда про- 
чаталъ то мЪсто у него, гдъ говорится: Дух5 
Господень на мнъ, еоже ради помаза мя 
и прочее, присовокупилъ: днесь сбыєтся пи- 
саше сіе во ушпо ващею (Лук. 4, 91). Да и 
блаженный Петръ въ бесъдћ съ іудеямц сви- 
дътельствуетъ это: Гисуса, иже оте Наза- 
рета, яко помаза Е Бош Духомё Свя- 
тым5 (ДЪян. 10, 58). Исаія еще задолго из- 
рекъ такое пророчество: изыдет5 жеалдѕ из5 
корене [ессеова, и цвтьт5 оте корене его 
взыдет5; ц почіеть на наш5 Дух Божій, 
Дух премудрости и разума, Духе совъта 
и крљпости, Дух вњдњнід и блазоҷчесті я; 
ц исполнит Езо Духе страха Божія (Ис. 
41, 1—5); и опять: Јаков отрокь мой, воє- 
пріиму и: Израиль избранный мой, пріяте 
е0 душа моя, даху Дух мой нань, суд 
языков возвњститу (49, 1). Это свидътель- 
ство м евангелиетъ привелъ въ своемъ пиєа- 
ній. И самъ Господь въ евангеліи говоритъ 
јудеямъ: аще ли же о перстњ Божіц иазо- 
ию бљњсы, убо постиже на вас5 царстве 
Божіе (Лук. 11, ©0); и Іоаннъ: пославый мя 
креетити водою, той мнљњ рече: наду Не- 
зоже узриши Духа сходяща и пребыватюща 
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на нене, той есть крестяй Духом Свя- 
тым (Іоан. 1, 55). Такимъ образомъ этоть 
тонкій изслБдователь священныхъ догматовъ 
не пророковъ только и апостоловъ, не одного 
архангела Гавр!ила предаетъ анаеемЪ, но про- 
стираетъь богохульство на самого Спасптеля 
всћъхъ. Мы показали, что и самъ Господь по- 
слБ изрЕченіл: Дуж5 Господень на мить, Езо- 
же ради помаза мл, сказалъ: днесь сбыст- 
‚ сл писаше сіе во ушпо вашею; теперь опять 
говоритъ, что о ДухЪъ Святомъ изгоняетъ де- 
моновъ, когда нфкоторые говорили, что Онъ 
изгонлетъ ихъ силою Веельзевула. Мы не го- 
воримъ, что Богь Слово, сосущественный и 
совъчный Отцу, образованъ (во чревъ Марім) 
и соединенъ Духомъ Святымъ, но что въ по- 
слБдаіе дни Онъ воспринялъь человъческое 
естество. Что до того, свойственъ лн Духъ 
Сыну, то, если онъ (Киридлъ) говоритъ, что 
(Духъ) одного съ Нимъ (Сыномъ) естества и 
отъ Отца происходитъ, то мы исповъдуемъ 
это вмств съ нимъ и пріемлемъ, какъ благо- 
честивое слово. Если жъ говоритъ, что Онъ 
отъ Сына и чрезъ Сына имЪетъ быте, то это 
отвергаемъ, какъ богохульное и нечестввое. 
Ибо вфруемъ словамъ Господа: Дуж5, иже 
от5 Отца исходит (Іоан. 15, 96) и подоб- 
нымъ же словамъ святаго Павла: мы же не 
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духа міра сео прілхоме, но Духа, иже 
оте Боза (1 Кор. ©, 19). 


Защищеніе Кирилла. 

Я уже сказаль, что сила главъ (ХИ) нис- 
провергаеть и пустословіе и богохульство 
и въ высшей степени презрительныя слова 
Нестория. Ибо по поводу словъ о Святомъ 
ДухЪ: «это тотъ, кто доставилъ Христу такую 
славу, кто содълалъ Его страшнымъ для де- 
моновъ, кто даровалъ Ему восшествіе на не- 
беса»—по поводу такого суемудрія о Христ, 
какъ о какомъ либо подобномъ намъ, обыкно-- 
венномъ человъкЪ, необходимо провозглашена 
анаеема—не противъ тъхъ, которые называютъ 
Хисуса прославленнымъ отъ Духа Святаго, то 
есть, вочеловБчившимся Словомъ Болиамъ, но 
противъ тъхъ, которые безстыдпо говорятъ, 
что Онъ чрезъ Духа пользовался какъ-бы по- 
стороннею еилою. Помнимъ, что Онъ ясно ска- 
залъ о Святомъ Духв: Он5 Мл прославите 
(Іоан. 16, 14). Знаемъ при этомъ, что дЪй- 
ствіемъ Духа Святаго Онъ попиралъ лукавыя 
и нечистыя силы, но не такъ говоримъ объ 
Немъ, какъ о комъ либо изъ святыхъ, поль 
зующимся силою Святаго Духа, совершенно 
постороннею для него. Ибо Духъ былъ и есть 
Его, какъ, безъ сомнЪнія, и Отца. И это весь- 
ма достаточно изъяснитъ намъ божественный 
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Павель въ сядвдующахЪ ёловахъ: суния же 
во плоти Бо угодити не моытә; вы жё 
нљњсте во плоти, но во Дуст, понеже Дужб 
Божій живеть в5 васе; аще же кто Духа 
Христова нв имать, сей пљсть Е0ову (Раил. 
8, 8. 9). Духъ Святый исходитъ, по слову 
Спасителя, отъ Бога Отца, но нечуждь и Сыну; 
ибо Сынъ иметь все отчее. Онъ самъ ва- 
училъ этому, говоря о Святомъ Духъ: вся, 
елика имать Отец, моя суть: сео рада 
рњхе, яко от моего приметь и возёњ- 
стит5 ваме (їоан. 16, 2 5). Итакъ Духъ Свл- 
тый прославилъ Писуса, совершая дивное, од- 
накожъ проелавилъ, какъ Духъ Ко, а не какЪ 
чуждая сила, и Духъ тЬмъ болБе совершен- 
нъйній, что исповёдуётся, какъ Богъ. Итакъ 
мы не взнесли хулы ни на святыхъ ангедовъ, 
ни на пророковъ, какъ поставилъ себъ въ 
обязанность хказать тотъ, кто только обви- 
мять и знаетъ. Какъ пъль у него и его сооб- 
щниковъ та, чтобы дьлить единаго Христа на 
двухъ и называть Его нрославляемымъ и роз- 
буждаемымъ къ дъйствію, а сего (Духа) про- 
славаяющимъ и возбуждлающимъь къ дъйствію: 
то они безумно поносятъ всякое благочести- 
вое слово, равно какъ и тБхъ, которые отвле- 
каютъ ихъ отъ превратнаго образа мыслей. 
Ноэтому, заведя рЬчь о блаженномъ Гавріилф, 
клеветникъ этотъ говоритъ: онъ первый про- 
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возгласилъ, что тотъ, который во плоти, Хри- 
стосъ, рожденъ отъ Духа Святаго. Такимъ 06- 
разомъ одинъ Христосъ, который во плоти, 
потомь другой опять особенный Христосъ— 
Слово, сущее отъ Отца! Гдъ же единство? И 
какая польза изъ того, если мыслить и про- 
повБдывать, что два Христа, оба отдћльные и 
особенные одинъ отъ другаго? Хотя по этой 
причин и надъваютъ они личиву благочестія, 
говоря, что Христосъ одинъ, однакожъ на са- 
момъ двд представляющие двухъ, пусть вы- 
слушаютъ отъ насъ: доколњь вы жхрамлете 
на обњ плеснњ ваши (5 Цар. 18, 91). Лучше 
идти прямо, имБя правую и твердую вћру, не- 
колеблемую несмысленными мудрован!ями. 


| Чнавематство 10-е. 
Божественное Писаніе говорить, что Хри- 


‘стосъ былъ первосвященникомъ и ходатаемъ 


нашего исповЪданія, что Онъ принесъ Себя 
за насъ въ пріятное благоуханіе Богу и Отцу. 
Итакъ, если кто говоритъ, что первосвящен- 
никомъ и ходатаемъ нашимъ былъ не самъ 
Богъ Слово, когда сталъ плотію и подобяымъ 
намъ человЪкомъ, а какъ-бы другой ыћкто, 
отличный отъ Него, человъкъ, произшедшій 
отъ жены; или кто говоритъ, что Онъ принесъ 
Себя въ приношеніе и за самого Себя, а ие за 
насъ только однихъ, такъ какъ, не зная грЪха, 
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Ояъ не имЪфлъ нужды въ приношеши (за Себя): 
да будетъ анаеема. 


Возражеше 9еодорита. 

НеизмЪнлемое естество не превратилось 
въ естество плоти, но восприняло человъче- 
ское естество и поставило его превыше общихъ 
первосвященниковъ, какъ учить блаженный 
Павель: всяк первосвященник5, от5 чело- 
вњке пріемлемь, за человьки поставляет- 
ся на службы, яже къ Бозу, да приноси- 
ти дары же и жертвы о зртъстьхб, спо- 
страдати моми невъжествующимб и за- 
блужедающим5: понеже и той немощіюо 
облолсенѕ есть. И сезо ради должен5 есть 
якоже о ялюдьх5, такожде и о себњ при- 
носити за зргьхи (Евр. 5, 1. ©. 5). И немно- 
го ниже въ изъясненіе сего говорить: якоже 
и Чарон5, тако и Христос (ст. 4. 5). По-. 
томъ показывая слабость воспринятаго есте- 
ства, говоритъ: иже во Оньж5 плоти своея, 
молешя же и молитвы к5 моцущему спа- 
сти ео от5 смерти, сё воплем крњпким5 
ц со слезами принес5, и услышан бысть 
0т5 блаоовњинства, аще и Сынѕ бяше, 
обаче навыче отѕ сихё, яже пострада, по- 
слушанио; и совершився бысть всњме по- 
сдушающиме ео виновен спасенгя втьчнатзо: 
наречено от5 Боа первосвященник5, по 
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чину Мелтиседекову (ст. 7. 8. 9. 10). Итакъ 
кто это, который совершенъ подвигами добро- 
дЪтели, а не по естеству? Кто это обнаружилъ 
повиновеніе, не зная его, пока не испыталъ? Кто 
это жилъь въ благоговЪній, съ воплемъ крЪп- 
кимъ и со слезами приносилъ моленіе, не имЪя 
силы спасти себя, но молился могущему его 
спасти и просилъ освобожденя отъ смерти?— 
Не Богъ Слово, который безсмертенъ, безстра- 
стенъ, безтьлесенъ, память о которомъ, по 
слову пророка, есть радость и свобода отъ 
слезъ. Ибо Онъ самъ отеръ слезу съ вслкаго 
лица. Еще слова пророка: помлиужб Бога и 
возвеселится (Пс. 76, Л. Онъ увЪичаваетъ 
живущихъ по вЪър%, знаетъ все, прежде неже- 
ли что получило бытіе, иметь все, что есть 
у Отца, и есть неизмБняемый образъ Отца, въ 
Себъ самомъ изображаетъ Отца. Но это—то, 
что Онъ воспринялъ отъ сЪмени Давида, что 
смертно, подлежитъ страданію и трепещетъ 
смерти, хотя это самое впослЪдствій разруши- 
ло власть смерти по причин% единства съ вос- 
принявшимъ его Богомъ; это—то, что ходило 
во всякой правдВ и говорило къ Лоанну: ос- 
тави нынть, тако бо подобает нам5 ис- 
полнитц всяку правду (Мө. 5, 15). Оно по- 
лучило имя священника по чипу Мелхиседе- 
кову, облечено въ немощь нашей природы и 
не есть всемогущее Слово Божіе. Почему не- 
вс. с. п. 12 
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иного прежде и говорить блаженный Шавелъ: 
не имамы бо архтгереа не мозуща спостра- 
дати немощем5 пашим5, но искушена по 
всяческим5 по подобио, развњ зртьжа (Евр. 
д, 15). Естество, взятое отъ насъ и ради насъ, 
которое, не зная грЪха, перенесло искушеше 
нашихъ страдашій, не то, которое восприняло 
его ради нашего спасенія. Но въ начал главы 
сей апостолъ учптъ опять слфдующему: раз- 
умтьйте послапника и святителя исповтњ- 
дан:я нашего Гисуса Христа, върна суща 
сотворшему Езо, якоже и Моисей во всем 
дому Ето (Евр. 5, 1. 9).—Никто изъ право- 
саавныхъь нескажетъ, что твореніе есть несо- 
творенное, несозданное и совЪчное Отцу Божіе 
Слово, но—что это тотъ, кто произошелъ отъ 
сфмени Давида, и непричастһый никакому 
грху, содвлался святителемъ нашимъ и жер- 
твой, принесши за насъ самого себл, и нося 
уже въ себъ Слово Божіе, сущее отъ Бога, 
соединенное и неразрывно связанное съ нимъ. 


Защищевше Кирилла. 

Пророкъ Іеремія, преисполнеңный скорби, 
говорилъ Израилю, оскорбаяющему и вызы- 
вающему на гнъвъ Бога: кто дасту злавть 
моей воду и очесем5 моим источникб 
слезу: и плачуся день и нощь, о побіен- 
ных дщере людей моцхб (Хер. 9, 1). Я ду- 
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маю, что эта слова относятся не къ Израилю 
только, но й къ тъмъ, которые имћютъ не- 
обузданныя и певоздерживающіяся противъ 
Христа уста; они—продерзителе, себе уъодни- 
цы, славы не трепещут хуляшще (© Петр. %, 
1 0, какъ написано. По-истинЪ достойны плача 
и стенанія тъ, которые, по великому безумию, 
оставивъ правый и неукоризненный путь бла-+ 
гочестія во Христв, избираютъ лукавыя стези 
и искажаютъ красоту истины развращевными 
вымыслами чувствъ. Итакъ пусть выбаущають 
полюбпвшіе мыслить то, что всЪин презира- 
емо: прельщаетеся, не вњдуще. писанія (Ме. 
29, 99), ни преславнаго и вёликаго таинства 
воплощенія. Шбо богодухновенвыя Писанія 
учатъ, что Еммануилъ есть вочеловъчившійся 
Богъ, что пріобщился плоти и крови, подоб 
во какъ и мы, утверждаютъ, что Онъ есть 
Єлово Бога Отца и сталъ плотію, то есть, чв» 
зовфкомъ, не чрёзь превращеніе нили изићне- 
ніе, но по силВ неизрЪченнаго соединенія. Ж 
потому мы говоримъ: единъ Господь Лисусъ 
Христосъ, едина вра и едино крещевіе. Ть, 
которые уклонились отъ истинныхъ догматовъ 
и грубымъ и надмвннымъ умомъ своимъ воз- 
мущаются противъ свящвнныхъ Писаній, одао 
то дишь признаютъ, что самимъ представляет- 
ся хорошо, тъ говорятъ, что человЪкъ воспри- 
нять Богоиъ Словомъ также, можетъ быть, 
К 13° 
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какъ сказано чрезъ одного изъ святыхъ про- 
`роковъ: не бтъж5 пророк аз, ниже сынб 
пророчь, но пастырь бтьж5, и язодишл оби- 
рая: и поя мя Господь отъ овец (Амос. 7, 
14. 15), и какъ сказалъ Давидъ: премляй 
кроткія Господь (Пс. 146, 6), говорятъ, что 
воспринлтъь чрезъ внутреннее расположевіе 
или духовное сродство, которое состоитъ въ 
изволенін, благодати, освященіи, подобно тому, 
какъ и мы сами соединены съ Гоеподомъ-— 
един дут5 съ Господемь (1 Кор. 6, 17). Но 
не такъ вочеловъчился Богъ п не такъ пріоб- 
щился плоти и крови подобной намъ, но слъ- 
лалъ человъка болЪе сродственнымъ СебЪ и 
притомъ не внымъ образомъ, а только какъ 
говорятъ пророки, апостолы и всё другіе свя- 
тые. Или думаешь, что святый Паведъ обма- 
нываеть освященныхъ чрезъ вЪру, весьма 
яено говоря объ Единородномъ: яко вас5 
ради обниша бозат5 сый (© Кор. 8, 9)? 
Нътъ! Провозвъстникъ истины говоритъ со- 
вершенную истину. Но кто богатъ, и какимъ 
образомъ онъ обнищалъ? Еще спросимъ, если 
человъкъ воспринятъ Богомъ, какъ они и сами 
положили себ мыслить и говорить, то ва- 
кимъ образомъ воспринятый лЪълается бЪденъ, 
тотъ, который украшенъ вышеестественными 
богатствами? Ибо прославленъ! А если это не 
истинно, то они уничтожатъ воспріятіе, какъ 
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нЪчто низводящее челов чество въ худшее 
и низшее состояніе. Но мыслить такимъ обра- 
зомъ нелепо. Отсюда не бъденъ тотъ, кто вос- 
принятъ. Итакъ остается сказать, что тотъ, 
кто богатъ, какъ Богъ, сталь бЪдностію подо- 
бенъ намъ. Итакъ какимъ же образомъ обни- 
щалъ? Станемъ разсуждать, потому что это 
необходимо. Исповфдуемый неизмннымъ по 
естеству не превратился въ естество плоти, 
оставивъ свое. Ибо пребываетъ тБмъ, чЬмъ 
былъ, то есть, Богомъ. Итакъ гдЪ видимъ до- 

пущеніе ‹ нищеты. Ужели въ томъ, что Онъ 
воспринялъ нъкоего подобнаго намъ, какъ по- 
ложили себъ говорить шуты Несторіева не- 
чест!я? И что за обнищаніе и истощаніе въ 
томъ одномъ, что восхотБаъ почтить человБка 
подобнаго намъ? Богъ всяческахъ отнюдь не 
унижается чрезъ добро. Итакъ какимъ обра- 
зомъ обнищалъ? Тъмъ, что будучи Богомъ и 
Сыномъ Бога Отца, сдБлался челов комъ; ро- 
дившись по плоти отъ съмени Давида, при- 
нявъ образъ рабства, то есть, челов чества — 
Тотъ, который былъ въ образъ Бога и Отца, въ 
которомъ и чрезъ котораго все, который всего 
творепъ. Но сдълавшвсь человъкомъ, Өнъ не 
стыдится челов чества. Ибо кто не возгнушал- 
ся сдълаться человБкомъ подобно намъ, тотъ 
какъ станетъ стыдиться того, чрезъ что могъ 
дъйствительно сдЪлаться подобнымъ намъ ради 


насъ? Если устранить отъ Него человћческія 
отношен1я и напменованія, то мы никакимъ 
образомъ не будемъ различаться отъ тЪхъ, 
которые, если только это можетъ быть, почти 
совлекаютъ съ Него плоть и, не вЪруя боже- 
ственнымъ Писаніямъ, ниспровергаютъ таив- 
ство вочеловъченія, спасеше міра, валежду, 
воскресеше. Но, быть можетъ, кто нибудь 
скажетъ, что недостойно и униготельно для 
Бога Слова проливать слезы, страшиться 
смерти, избЪгать чащв, быть первоевящевни- 
комъ?” Правда и я самъ скажу, что это само 
по себъ песовмыъстно съ божественнымъ и пре- 
высшимъ естеєтвомъ и славой; но въ этомъ мы 
созерцаемъ то обиищаше, которое Онъ добро- 
вольно понесъ за пэсъ. Если тебъ кажется 
столько важнымъ унпчижевіе пстощашя, то 
ты тъмъ боле долженъ удивляться боже- 
ственной любви къ тебъ. Что ты называешь 
уннчижительнымъ, то добровольно совершилъ 
онъ ради тебл; Опъ проливалъ слезы по чело- 
въчески, чтобы предотвратить твою слезу. 
Промыслительно предавая на етраданіе плоть, 
временно собственную Ему, страшился, чтобы 
сдълать насъ мужественнъйшими. Избъгалъ 
чаши, чтобы крестъ обличилъ нечестіе туде- 
евъ. Называется слабымъ по человћчеству, 
чтобы чрезъ Него ты пересталъ быть слабымъ. 
Вознесъ молитвы и молевія, чтобы прекло- 
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нить слухъ Отца къ твоимъ молитвамъ. Спадъ 
чтобы научить тебя бодрствовать въ искуше- 
ніяхъ и быть прилежнЪе къ молитвЪ. Упре- 
кая нёкоторыхъ спавшахъ святыхъ апосто- 
ловъ, Онъ говорилъ: тако ли не возмоосте 
единазо чава побдљти со Мною? Бдите ц 
молитеся, да не внидете в5 напасть (Мө. 
$6, 40. 21). Показавъ дБла свои и образъ 
святаго жительства своего на земли, Онъ усво- 
илъ себ и немощи челов чества. Для чего? 
Для того, чтобы вЪровали, что Онъ сталъ ис- 
тиннымъ человфкомъ, хотя пребывалъ тЪимъ, 
чъмъ былъ, то есть, Богомъ. Но я не знаю, 
какимъ образомъ тБ, которые дВлають видъ, 
что въруютъ во единаго Христа, Сына и Гос- 
пода, Бога и человфка, не хотятъ называть 
Слово, рожденное отъ Отца, святителемъ и 
посланникомъ нашего исповЪданія, когда Оно 
стало человъкомъ, но утверждаютъ, что это 
какъ-бы нЪкоторый другой, подобвый чело- 
въкъ, призванный для сего отъ сБмени Давида, 
быть можетъ, изъ опасенія, чтобы, отвергнувъ 
превратное учевіе Несторія, не подвергнуться 
подозрЪнію въ правомъ образ мыслей. Ибо 
онъ (Несторій) такъ сказалъ: «сдљлался вЪ- 
ренъ Богу первосвященипкъ; сдљлался, саъ- 
довательно не отъ вка быль первосвящен- 
никомъ тотъ, кто мало помалу возвышался 
въ достоинство первосвященника». Потом, 


] СЛИК р при т п та 
| а 


184 


думая подтвердить истину евоихъ словъ, ука- 


зываетъ на оспованіе, говоря: «о немъ въ еван- 
гели сказано: отроча растяше и крљпля- 
шеся духгомъ, испозняяся премудрости: ш 
б.лаодать Болал бь на немь (Лук. ©, 40); 
также: отнодуже доллсєнь бъ мо всему 
подобитисл братіи, да милостивь будет 
и вљренѕ первосвященникь (Евр. ©, 17)». 
Усердный подражатель его мерзоєти, этотъ 
превосходный Өеодоритъ ве стыдится гово 
рить: «воспринялъ челов$ческую природу в 
возвысилъ ее надъ обыкновенными первосвя- 
щенвпками, какъ говорить и божественный 
Цавелъ: вслк5 бо первосвященник5 отб че- 
ловњке премлемь за человъки поста- 
вляется на службы, лже ке Бозу, да при- 
носити дары же и жертвы о 1рњељњх5, 
спострадати мтоый невњжествующиме ш 
заблуждаощиме: понеже ц той пенощіо 
облолсенѕ есть. П сезо ради должен есть 
якоже о людех5, такожде ц о себњ при- 
носити зазрљхи» (Евр. 5,1. ©. 5). Но скажи 
мнЪ, страшитъ что ди тебя образь святитель- 
ства въ Спаситель нашемъ ШисусЪ ХристЪ? 
Говоришь, что неприлично Богу Слову чело- 
въчески священнодЪйствовать въ дЪдЪ спасения? 
Итакъ отпимай образъ, отрицай вочеловЪче- 
не Слова, по причин коего Оно наименовано 


первосвященникомъ. У желн находишь, что Оно · 
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священнодйствуеть Отцу, какъ другому и 
высшему Богу? Ужели ты нашелъ, что Онъ 
приноситъ жертвы по обычаю тьхъ, которые 
избираются отъ человЪкъ и могутъ спостра- 
дать невъжествующимъ и заблуждающимъ, 
потому что и сами обложены немощію? Не за- 
мЊтилъ ты, что Онъ отъ всъхъ требуетъ въ 
жертву Себ и всесвятому Духу вЪры или ис- 
повЪданія въры? Скажи, ужели думаешь, что 
въ характер человъческаго жетвоприношенія 
требовать въры отъ тБхъ, которые принесли 
себя въ жертву благоухавія въ дух? Созер- 
цай нначе существо Бога, хотя и говорится, 
что Овъ челов5 чески овященнолћйствуетъ въ 
ДЪАБ спасевія. Ибо онъ возсъдитъ съ Богомъ 
и Отпомъ и на горнемъ сЪдалиш 6 является 
совершеннымъ. Тебя смущаетъ человЪческое? 
И прилачествующее Богу не освобождаетъ 
тебя отъ этого смущенія? Не соглашаешься 
изъ самыхъ дБлъ видЪть, что Еммануилъ есть 
Богъ и человъкъ, но безетыдно и упорно 
блуждая во всякомъ нечестіни, говоришь, что 
Онъ трудами усовершается въ добродЪтели и 
понемногу возвышается до достоинетва перво- 
священства. Если возвысился, то какимъ об- 
разомъ дошелъ до истощанія и обнищанія? 
Если усовершился въ добродЪтели, то сдБлал- 
ся совершеннымъ изъ несовершеннаго и при- 
томъ во времени; а все, что несовершенно, 
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все то—худо, а что худо, то—грЪхъ. Какимъ 
же образомъ написано объ Немъ, что не со: 
вершилѕ зртьта (1 Петр. 9, 29%)? Не задалъ ди 
ты себ цъль говорить о томъ, что подчине- 
но? Итакъ кто, говоритъ (Өеодоритъ), отпра- 
влялъь священство? Кто достигъ совершенства 
въ добродфтели трудами, а не по естеству совер- 
шенъ? Кто въ испытаніяхъ научился повино- 
венно, а прежде не зналъ онаго? Кто жилъ въ 
благоговЪ ни, съ плачемъ крёпкимъ и со сле- 
зами возносилъ молитвы, и, еамъ не имя силы 
спасти себл, просиль о томъ могущаго спасти 
его отъ смерти?—0 дерзостный и беззаконвЪ й- 
шій голосъ! Что сдъзаютъ слезы для өбмытія 
греха тБхъ, которые дали себЪ облзанность 
такъ мыслить? Есаи ты принимаешь единство, 
то какимъ образомъ не знаешь, что говорено 
было тебъ о БогЂ, содЪлавшемся челов 5 комъ? 
Унпзплся Онъ въ тебъ и ты злонамЪренно 
восклицаешь: жилосерд5 ты Господи: не 
имать быти тебть се (Мө. 16, 99). И та- 
вимъ образомъ услышишь слова: ида за мною 
сатано, соблазн ми еси (ст. 95). Но въ 
көнцв словъ свопхъ говорить (Өеодоритъ): 
«итакъ это-—сущій отъ смени Давида перво- 
свящевникъ, нослщій въ себ присоединенное 
и нераздВлимо связанное Слово, пропеходнщее 
отъ Отца». Каким образомъ говоришь, что 
Слово Божіе присоединено къ происшедшему 
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отъ съмени Давида, если первосвященство 
приписываеть одному. происшедшему отъ 
съмени Давида? Ежели истинно единство, то 
во всякомъ случаЪ не два, а одинъ Христосъ 
и одинъ изъ обоихъ. Итакъ явно, что они 
притворяются исповфдующими единство, об- 
манывая простые умы, и признаютъь связь 
ваЪшнюю—по обитавію, связь, которая при- 
суща и намъ, содълзавшимся чрезъ Духа при- 
частными Его божественному естеству. Итакъ 
отвратимъ внииаше отъ ихъ безумства; обра- 
тимсея къ правой и неповрежденной вЪрЪ, 
къ евангельскамъ и апостольскимъ уставамъ. 


Чниоематетво 11-е. 

Кто не исповъдуетъ плоть Господа живо- 
творящею и собственно прпнадлежащею са- 
мому Слову Бога Отца, но принадлежащею 
какъ-бы другому кому, отличному отъ Него, 
и соединенному съ Нимъ по достоинству, то 
есть, пріобрътшему только божественное (въ 
себъ) обитаніе, а не исповфдуетъ, какъ мы 
сказали, плоть Его животворящею, такъ какъ 
она стала собственною Слову, могущему все 
тивотворять: да будетъ анаеема. 


Возражеше Өеодорита. 
Я думаю, что онъ представляется заботя- 
щимея объ истинъ съ тою цъліо, чтобы, по- 
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крывъ тёмъ живость своего мня, не пока- 
заться проповъдующимъ тоже, что проповъ- 
дуютъ и еретики. Но ничего нётъ могуще- 
ственнфе истивы, которая разсћеваетъ лучами 
евоими мракъ обольщения. Просвещенные сею 
истиною мы разоблачимъ живость его вЪры. 
Во-первыхъ онъ никогда не упоминаетъ о томъ, 
что плоть ‹Слова) разумная, и не исповъдуетъ, 
что воспринятый есть человЪкъ совершенный; 
но, слВдуя учению Аполливарія, всегда назы- 
ваетъ ее просто плотію; во-вторыхъ онъ рас- 
пространлетъ въ своихъ ръчахъ мысль о смЪ- 
шени, только иными словами, и ясно гово- 
рить, что плоть Господня неодушевленна. Кто, 
говорить онъ, учитъ, что плоть Господа не- 
собственна Слову Бога Отца, но какъ-бы дру- 
гому, помимо Его, анаеема да будетъ. Изъ 
этого открывается, что онъ не пеповЪдуетъ, 
что Слово восприняло душу, но только плоть, 
вмЪсто же души служило для этой плоти само 
Слово. Мы называемъ плоть Господа и жи- 
вотворною, и одушевленною, и разумною по 
сил соединенія съ нею божественнаго животво- 
рящаго естества. А онъ по невохЪ п ризнаетъ раз- 
дЪленіе двухъ естествъ, когда говоритъ о плоти 
и Словъ Божіемъ, и плоть называетъ собствев- 
ною Слову. Итакъ Богъ Слово не превратился въ 
естество плоти, но имЪетъ собствевною плоть, 
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то есть, воспринятое естество, и чрезъ едине- 
ше содълываетъ его животворнымъ. 


Защищеніе Кирилла. 

Тв, которые отпали, по невълЪнію, отъ 
правыхъ и истинныхъ ученій и почти гово- 
рятъ: положихжом5 ажу надежду нашу, и 
лжхсею покрыемся (Иса. 98, 15), проповъ- 
дуютъ безразсудно, забывая внушенія боже- 
ственнаго Писанія, которое говоритъ: судб 
праведен судите (Зах. 7, 9), и опять: свидњ- 
тель лжив5 безѕ муки не будет (Притч. 
19, $). Святое тБло Спасителя нашего Христа 
мы называемь животворнымъ; ибо оно соб- 
ственно не одному только, подобному намъ, 
обыкновенному человЪку, но и по-истинъ соб-. 
ственно Слову все животворящему, собствен- 
но такъ, какъ если бы случилоеь кому вибудь 
изъ насъ называть свое тБло собствевнымъ. 
Но этотъ добрый мужъ, не забывъ ни одного 
рода злорћъчія противъ насъ, хотя и согласенъ 
съ тімъ, что я сказалъ, однакоже налагаетъ 
на меня позоръ Аполливаріевой ереси, и не 
стыдится говорить, будто я подъ другими 
словами скрываю заблужденіе о смъшенін или 
сліявіи и утверждаю, что неодушевленна плоть, 
соединившаяся со Словомъ. Но; превосходный 
мужъ, скажетъ кто либо и справедливо: не- 
ужели тоже преступленіе возводишь на бла- 
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женнаго евангелиста Ффоавна? ибо говоритъ: 
Слово плоть бысть (Іоан. 1, 14). Также 
нагло устремляешься на него, и говоришь, что 
не упоминаетъ о душЪ разумной и плоть Гос- 
пода называетъь неодушевлепною. Что, если 
услышишь слова самого Христа, Спасителя 
веъхь насъ: аминь аминь ла:олю ви.М5, аще 
не снъсте плоти Сына человтьческа:о, ни 
тете крове Езо, живота не имате въ себть 
(Тоам. 6, 55); и еще: ядый мою плоть, ц 
тяй мою кровь, во мнњ пребываетеъ, и 42% 
в5 нем5 (ст. 56); и опять: и 2лљбь, еюже 
435 даму, плоть моя есть, тоже 4з5 даме 
зе живот міра (ст. 51). Обвиняй, если угод- 
но, и эти слова Его! Ибо называетъ единствен- 
но плотію и не дълаетъ въ нихъ совершенно 
никакого упоипнан!я о душ разумной. А если 
бы ты быль мудръ и проницательнаго ума, 
то не незвалъ бы, что существо, состоящее изъ 
души и тёла, то есть, человЪ къ, иногда озна- 
чается однимъ именемъ плоти. Ибо говорить: 
и узрит5 всяка плоть спасеше Божие (Лук. 
5, 6). Итакъ когда сказано, что Слово стало 
плотію, не незналъь (Өеодоритъ), что вполдиЪ 
упоминается здъсь и о душВ разумной. Но, 
какъ я уже сказалъ, онъ прикрылся ложью и 
старается злословить, чтобы показать, что 
говоритъ нЪчто, потому что не зналъ, что ска- 
зать противъ наоъ. Между тёмъ отцы не такъ 
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мыслили. Отцы утверждаютъ, что Слово Бога 
Отца стало человЪкомъ, соединившись съ пло- 
тію, имъющею разумную лушу. Соединеніе 
же произошло безъ сліянія и совершенно 
свободно отъ измВненя. Ибо неизм®нно Слово, 
рожденное отъ Отца. И такъ вЪъруеиъ. 


Янаөематство 18-е. 

Кто не исповЪдуетъ Бога Слова пострадав- 
шимъ плотію, распятымъ плотію, принявшимъ 
смерть плотію и наконецъ ставшимъ первород- 
аымъ изъ мертвыхъ, такъ какъ Онъ есть жизнь 
и животворящь, какъ Богъ: да будетъ анаөема. 


Возраженіе Өеодорита. 

Страдашя свойственны подверженному 
страдавію. Безстрастное выше возможности 
страдать. Поэтому потерпвлъ страдаше образъ 
раба, то есть, въ соедпневіи съ образомъ Бога, 
по соизволению его на страдаше ради пргобръ- 
тевія спасенія презъ него по усвоенио стра- 
даній себъ самому въ силу соединеня. Такамъ 
образомъ пострадазъ.не Христосъ, ио чело- 
вЬкъ, воспринятый отъ васъ Словемъ. Отеюда 
Исаія, пророчествуя, восклицаетъ: человњљке 
в5 язвњ сый, и въдый терпьти болњань 
(Иса. 85, 5). И самъ Господь Христосъ гово- 
ритъ іудеямъ: нынљ же ищете мене убити, 
человњка, иже истину ваме ълаолах6 
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(Хоан. 8, 40). Убивается не сама жизнь, но 
тотъ, кто иметь природу смертную. И въ 
другомъ мст, уча іудеевъ, Господь сказалъ 
сзъдующее: разорите церковь сио, и треми 
деньми воздвилну ю (Іоан. ®, 19). Разорен- 
ный есть тотъ, кто отъ сБмени Давида; воз- 
· становило же сего разореннаго единородное 
Слово Божіе, отъ Отца безстрастно рожден- 
ное прежде вЪковъ. 


Защищеніе Кирилла. 

Естество Бога Слова, по общему испо- 
вЪдавнію, безстрастно. Я думаю, что это оче- 
видно для всякаго и ничье безумие не возста- 
нетъ противъ Слова вастолько, чтобы ска- 
зать, что Его таинственное, превысшее при- 
роды и возможности страдавія, естество обло- 
жено нашими немощами. Но какъ страдавіе 
долженствовало принести спасеше міру, а 
Слово, раждающееся отъ Отца, не могло стра- 
дать въ собственномъ естествћ: то совершаетъ 
дъло спасенія съ великимъ искусствомъ, дЪ- 
лаетъ собственностію тБло, могущее страдать, 
почему и называется пострадавшимъ плотію, 
подверженною страланію, пребывая самъ, бо- 
жественною природою, вн страданія. Такимъ 
образоиъ, поелику пострадалъ добровольно пло- 
тію, то и называется Спасителемъ всЪхъ. 
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Такъ говоритъ Павелъ: яко да блазодатію Бо- 
эсіею за всъхб вкусить смерти (Евр. ©, 9). 
СвидБтельствуетъ это и св. Петръ, премудро 
говорл: Христу убо пострадавшу за ны 
плотію (1 Петр. 4, 1), а не божественнымъ ес- 
тествомъ. Иначе какимъ образомъ Господь 
славы называется распятымъ? Какимъ обра- 
зомъ Тотъ, чрезъ котораго, по словамъ ев. 
Павла (Евр. ©, 10), все сотворено, данъ Бо- 
гомъ Отцемъ во главу тТВлу Церкви, даже 
сталъ перворожденнымъ изъ мертвыхъ? Чрезъ 
усвоеніе себЪ страданій, которыя были соб- 
ственны Его плоти! Господь же славы не мо- 
жетъ быть обыкновеннымъ челов $ комъ и та- 
кимъ, каковы мы. Но ты, быть можетъ, ска- 
жень, что довольно соединеня /(естествъ) для 
того, чтобы единаго Христа и Господа на- 
звать пострадавшимъ. Итакъ вс мъ должно ис- 
повЪдывать, что Слово Божіе есть Спаситель, 
пребывпий бестрастнымъ въ божественномъ 
естеств, но пострадавший, какъ говоритъ 
Петръ, плотно. Ибо, по причин истипнаго со- 
единения (естествъ), для Него стало - собствен- 
ностію тБло, которое вкусило смерть. Иначе 
какимъ образомъ происшедиий отъ іудеевъ по 
плоти есть Христосъ и сый надб5 восьми Бот 
блазословен5 во вљки, аминь. (Рим. 9, 5)? 
Въ чыо смерть мы крестились? Въ чье въруя 
вӧскресеніе, получаемъ оправданіе? Слово Бо- 
вс. с. п. 13 
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же, по собственному естеству, пе можетъ уми- 
рать, даже есть самая жизнь. Итакъ ужели мы 
крестились въ смерть обыкновеннаго человЪка 
и, чрезъ вЪру въ него, получаемъ оправдаше? 
Или лучше, что и истинно, провозглашаемъ 
смерть Бога воплотившагося и пострадавшаго 
за насъ плотно, и исповЪдуя воскресене сла- 
гаемъ съ себя тяжесть грћха? ХКуплени 60 
всте цљњною (1 Вор. 6, $0), не аистльннымб 
сребром5 или златомо..... но честнөю кро- 
вію яко азнца непорочна и пречиста Хри- 
ста (1 Петр, 1, 18. 19). И кромћ сего можно 
бы многое другое говорить; нетрудно бы при- 
вести свидЪ тельства святыхъ отцевъ. Но, я 
думаю, и этого довольно для наученныхъ. Ибо 
написано: дажсдь премудрому вину, и пре- 
мудрљйшій будет5; сказуй праведному, в 
приложит примати (Притч. 9, 9. 10). 


Кирилла, арлчепископа александрийскато, 
о воплощении Боза Слова. 


Правильное понимаше божественнаго Писа- 
ня, отличающее умы святыхъ, служитъ украше- 
ніемъ ихъ душъ. Духъ Святый открываетъ имъ 
бездну вЪчнаго познания п премудрости Хри- 
стовой. Богъ, ОӨтецъ всфхъ, прославляется 
ими. «Я открою теб, сказано въ Писавін, тай- 
ныя н невидимыя сокровища» (Ис. 45, 5). 
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Сокровищами истиннаго познанія я считаю очи 
ума, которыя смотрятъ прямо и безпристра- 
стно. На тъхъ, которые познали Бога, Опъ из- 
лнваетъ всесовершевные и вепостижимые для 
челов ческаго ума дары. Всесовершенный 
Богъ вашъ, Господь веъхъ, обильно награж- 
даетъ совершенствами и благами ведущихъ 
добрую жизнь. Особенвая любовь Его и бла 
говоленіе объемлетъ тБхъ, которые служать 
Ему чистымъ и пелпцем%рнымъ сердпемъ.— 
Итакъ веъ, обыкше истивно мудрствовать, 
да приступлютъ ко Христу, —вВчному источ- 
пику (премудрости, сльнпа еваогельск!Й гласъ: 
еце кто жаясдеть, ди придет5 ко Мит, 
и піето (Іоан. 7, 57). Не узнавъ напередъ таин 
ства благочестія, не слъдуетъ безразсудно из- 
слЬдовать и разсуждать о Христъ. Обманщи- 
ка и обольстители сердецъ слушателей т, 
которые утверждаютъ, что Богъ Слово, прн- 
плвъ (плоть) человка, прошелъ чрезъ святую 
ЛБвӯу, и что этотъ человъкъ создать сампиъ 
же Богомъ Словомъ. Такіе пе попимаютъ танна 
ства благочестія и унижаютъ пБву домостро= 
птёльства Единороднаго. Мы же, братія, пе 
такъ научены. Родившагося отъ святой ДЪвы 
мы признаемъ и совершеннымъ Богомъ и со- 
вершеннымъ челопъкомъ, одаренпымъ разум- 
ною душой. Поэтому святую ДЬву мы назых 
ваемъ Богородппею, п говоримъ, что Богъ 
13°" 
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Слово существенно, не мыслію только, а на 
самомъ дЪлЪ, обиталъ въ ней, и что Онъ, ког- 
да былъ и двухъ или трехъ мъезцевъ, есть 
Сынъ Божій и вмЪъесть Сынъ человъ ческий. 
Особенности же, приписываемыя божествен- 
нымъ Писашемъ то Его человъческому есте- 
ству, то Его божественному могуществу, по 
нашему убъжденію, соединились въ Немъ въ 
одну личность. Онъ былъ одинъ и тотъ же, 
когда спалъ и когда укротнлъ своимъ могу- 
ществомъ море и вЪтры; одинъ и тотъ же, 
когда утомлялся на пути, и когда ходилъ по 
морю и проходилъ пустыню, по своему могу- 
ществу. Итакъ, безъ вслкаго сомнЪнія, Онъ 
былъ Богъ и виъстЪ человъкъ. Ибо что бы- 
ло бы удивительнаго, если бы какой нибудь 
человъкъ, подобный намъ, өдаренный могуще- 
ствомъ, совершалъ чудеса? Божественное Пи- 
саше показываетъ намъ, что Богъ Слово не 
воображешемъ или мнимымъ образомъ ума- 
аилъ Себя, а на самомъ дълъ. Чрезъ проро- 
ковъ и апостоловъ оно ясно возвЪ стихо намъ, 
что Онъ есть Богъ и вмЪъстЪ человъкъ. Итакъ 
на самомъ дълъ были: зачатіе Бога отъ ДЪ- 
вы, Его рождеше, Его сходство съ нами во 
всемъ, Его страданіе, проповъдь во тьми ин 
съни (съдящимъ), Его воскресеніе п наконецъ 
вознесеніе на небо. НевмЪстимый, принявъ 
плоть отъ Мари, опредъляетъ заключиться 
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въ дћвическомъ чревъ. Безпредъльный, содер- 
жится плотію. НепзиБаяемый, принимаетъ 
человъческій образъ. Безстраствый, страда- 
етъ по насъ и за насъ своею плотію. Нераз- 
лучно пребывающій съ Богомъ и Отцемъ, на 
земли, по Писанію, явися, и с5 человьки 
поживе (Варух. 5, 58). Неприкосновенный, 
пробождается копьемъ отъ нечестивыхъ. Без- 
страстный, добровольно переноситъ для насъ 
крестъ. Безсмертный свЪтъ, подвергается смер- 
ти крестной. Бывшій въ лон Отчемъ, не от- 
казывается вознестись съ своею плотію на 
небо. Тһхъ же, которые говорятъ, что Богъ 
Слово принялъ какого нибудь человъка, по- 
добнаго намъ, ве бывъ съ нимъ упостас- 
нымъ, дъйствеянымъ и живымъ Сыномъ, и 
въ видахъ домостроительства живя почело- 
вБчески, святой соборъ, бывш! въ Ефес, 
отвергаетъ. 


Преше о том же. 


Вопрос5. Зачъмъ невмъстимый Богъ вмъ- 
стился въ дъвическомъ чревъ?— Отвљте. За- 
твмъ, что Онъ благоволилъ искупить родъ 
смертныхъ и привести его отъ рабства къ 
свобод. 

Вопросѕ. Зачъмъ безначальный претер- 
пълъь рождене отъ жены?— Отвтьт5. Такъ 
какъ всБ люди состоялп подъ проклятіемъ 
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(ибо были подъ владычествочъ гр\ха), то 
`Оцъ проникцъ въ начала нашего естества за- 
тъмъ, чтобы освятоть рождеще людей п са- 
му утробу. 

Вопрос. Зачъмъ непреложное ц нензмъ- 
пясиое Слово Болие поселилось между людь- 
ми, и сдълалось человъкомъ?—Ољвњтъ. Слову 
Божио благоугодно было жоть почезовћъче- 
ски и удодобптьея намъ во вгемъь, кромЪ гръ- 
ҳа, затмъ, что Опо благоволидо спасти родъ 
человћъческій. 

Вопрос. Какпмъ образомъ вы осмиЪли- 
ваетссь хсвоать безстрастяому сопъ, утомлете, 
крестъ, голодъ и все прочее, свойствевпое 
тому, что подвержено таънію?—О твп, то. Про- 
щу беречься злословіл. Я уже сказадъ, что 
Слово Болие, по преданно писашй, облеклось 
въ страстную паоть и соедипиаось съ ней. 
Явпьшнеь въ этой плоти, Богъ Слово п Сынъ 
Божій перепоеилъ труд, сонъ п все человЪ- 
ческое, кромъ только грћха. Тльню Онъ не 
подвергался, потому что веврежденное и жп- 
вотворное Слово Болле выше тлЪнія и гпбели, 
но Его цълдь была пзбавить родъ человъче- 
скій отъ погибели. Нельзя, по моему маъи!о, 
упрекать царл, если опъ, желая спасти свою 
собетосипость, облекается въ рабскую одежду. 
11 кто дерзистъ упреклуть Того, который, бу- 
дучи свободаымъ по свосму естеству, не по- 
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гнушался для насъ сдфлаться человъкомъ и 
жать между нами? Прими благоволеніе Отца, 
даровавшаго намъ своего собственнаго Сына. 
Не изсаЪдуй, прошу, этого дъла. Оно не нуж- 
дается въ языческой мудрости и мірскоиъ 
чувств, а чуждо того и другаго. Блажене 
еси, Симоне варб Тона, сказалъ Господь 
Петру, яко плоть и кровь не явц тедгь, но 
Отец мой иже па небестьх5 (Мат. 16, 15. 
Уразумъніе пришествія Сына Божія есть не- 
бесный даръ. 

Вопрос5. НКакимъ образомъ  Творецъ 
всего, Богъ Слово, неприкосновенный, неви- 
дамый, неизмёнлемый, безпредъльный, пре- 
терпълъ крестъ и смерть на обыкновейномъ 
деревъ?—Ответьт. Крестъ и смерть `претер- 
пЬлъ своею плотію Богъ Слово для того, что- 
бы насъ освободить отъ смерти и тлЪнія, Онъ 
положилъ за насъ собственпую, а не чужую 
душу. Такое соединене необъяснимо. Ибо Онъ 
самъ говоритъ: область имамо положити 
душу мою, и область имам паки прія- 
ти ю (Тан. 10, 18). Его душЪ свойственно 
тужить, печалиться, разставаться съ тЪломъ, 
равно какъ и плоти свойственно утомляться, 
распинаться, воскресать, возноситься въ гор- 
няя. Все это одвакоже неразлучно съ Нимъ, 
какь Богомъ. Душа и тБло неразлучны съ 
божествомъ. 
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Вопрос5. Какимъ образомъ всемогущее 
Слово Отчее воскресло и неистлЬниое повин- 
но было истлнію?— Отвљте. Плоть Бога 
Слова не потериъла истлЪная. Уже давно про- 
рокъ һозвъстилъ о ХристЪ: не даси препо- 
добноту твоему видњти истлњнія (Пс. 15, 
10). Сынъ Божій претерпълъ добровольное 
страданіе, содержа въ СебЪ необълтнаго От- 
па, и обратно Имъ содержимый. Пребывая въ 
лонъ Отчемъ, Өнъ неизъясвимымъ образомъ 
заключался въ собственной плоти. Въ третій 
день Сынъ Божій, но разрушеши ада, ожилъ 
и въ своей плоти явился намъ, освободивъ 
насъ отъ смерти и тлЬвнія. Итакъ страданіе 
Бога, воскресене, вознесеше и наконецъ сход- 
ство съ нами во всемъ, кром греха, были не 
мнимыя, а иетинныя. Тому вмъсть ео Отцемъ 
и Духомъ Святымъ да будетъ слава, нынъ и 
присно, и во вЪки въковъ. Аминь. 


Опредљленія епископов, бывших на со- 

борть в5 Никет, о воплошеши Боза Слова, 

Сына Отча, и изложеше этоо собора 
против Павла самосатскало. 


ИсповЪдуемъ Господа нашего фисуса Хри- 
ста, прежде вЪковъ рожденнаго отъ Отца по 
существу, а въ посл дне дни родившагося отъ 
ДБвы по плоти; одно лице, состоящее изъ 
небеснаго божества и человъческой плоти, и 
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какъ человъкъ одно; совершеннаго Бога и со- 
вершеннаго человъка; совершенваго же Бога 
съ тБломъ, но не по тБлу Бога; совершевнаго 
же челов ка съ божествомъ, но не по боже- 
ству челов ка; весецъло покланяемато съ т%- 
ломъ, но не по твлу покланяемаго; всецЪло 
покланяющагося съ божествомъ, но не по бо- 
жеству покланяющагося; всеп%ло несоздан- 
наго съ тБломъ, но не по телу несозданнаго; 
всецъло образовавшагося (во чревъ ДЪвы) съ 
божеством ъ, но не по божеству образовавша- 
гося; вседъло единосущнаго Богу съ тБломъ, . 
но не по твлу единосущнаго Богу. Не едино- 
сущенъ есть людямъ по божеству, но едино- 
сущенъ намъ по плоти, пребывая съ божест- 
вомъ. Говоримъ, что Өпъ единосущенъ Богу 
по духу, но не говоримъ, что Онъ единосущенъ 
лодямъ по духу. Папротивъ же проповъдуемъ, 
что Онъ единосущенъ людямъ по плоти, но не 
проповЪдуемъ, что Онъ единосущенъ Богу по 
плоти. Какъ по духу не единосущенъ намъ, 
такъ единосущенъ по нему Богу; и какъ не 
единосущенъ по плоти Богу, такъ едпносу- 
щенъ по ней намъ. Какъ высказываемъ эти 
разности и объяснения, не для раздЪлешя од- 
ного нераздъльнаго лица, но для обозначеня 
свойствъ Слова и плоти, ине для сліянія раз- 
дБльнаго: такъ проповћъдуемъ и то, что ка- 
сается нераздъльнаго сочетавія. 


20$ 


Бесњда Киралла, арачепископа александ- 
рійска1о, сказанная въ Ефест. 


Внимающие святому Шисанію имъютъ 
сердце мудрое, пламенъющее евЪтомъ доб- 
рыхъ дБлъ и истинной въры. Любовь къ ис- 
тинному познанію сопровождаетъ такую жизнь. 
Ясный свидЪтель этого самъ Спаситель, взы- 
вающ!й къ небесному Отцу н Богу: се же 
есть животе втъчный, да знають Тебе еди- 
нао истинназо Боа, и Еоже послал 
еси !исус5 Христа (озн. 17, 5). Итакъ 
лознаще Сына, соединенное съ позвашемъ От- 
ца, при олинаковомъ условіи есть животвор- 
ное познаше Бога. Если отдълить одно отъ 
другаго, совершенно невозможно будетъ по- 
знаше Бога. Господь нашъ Шисусъ Хри- 
стосъ говоритъ іудеямъ: ни Мене вљсте, ни 
Отца моео; аще Мя бисте вљдали, ё 
Отца мово вњдали бысте (Іоан. 8, 19). 
Тудеи думали, что ихъ отцы видъли ва гор 
Сына Божія по естеству, когда Онъ сходилъ 
на гору синайскую въ видћ огня; думали, что 
они слышали Его голосъ, и по этой причин 
Моисея, служителя таинъ, почтили особен- 
нымъ удивлешемъ, а Господа нашего суеа 
Христа презрвли за человъческое естество, 
говоря: мы вьмы, яко Моисеови злазола 
Бот5, сего же це въмы откуду есть (Іоан. 9, 
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29`. И что имь на это сказаль Христоеъ: 
аминь, аминь злаолю ваме, нц тлеса Езо 
нидљњже слышаете, ни видфьвша Еъо ви- 
дљсте, и словесе ео не имате пребывато- 
ще въ ваез, запе, Еоже той посла, сему 
вы воры ме емлете (Іоан. 5, $58. Истина го- 
поритъ совершенвую правду. Естество Бога 
не было видимо па горъ синайской, а видъңъ 
быль только огонь. При этомъ издавались 
звука трубъ, восходилъ дымъ, и образы исти- 
ны прообразовали саму истину. Богъ восЪъхъ 
сходитъ на гору сппайскую въ видЪ огня. Дзя 
чего въ видв огня? Намъреваясь дать іудеямъ 
законъ, Боғу удобнфе было сойти въ видЪ 
‚ огвя, для того, чтобы вразумить этихъ пре- 
ступзиковъ закопа, что они будутъ имъть дћ- 
до съ огнемъ. Потому блаженный Моисей, 
устрашая грёшниковъ, обыкновенно воскли- 
цалъ: Бог пашъ ознь потреблалй (Втор. 4, 
Ол). Прп этомъ были еще дымъ и мракъ. 
Мракъ давалъ знать, что Бога певозможно по- 
знать, а дымъ означалъ слезы своевольныхъ 
презрптелей закона, такъ какъ твлесный глазъ 
источаетъ отъ дыма слезы. Нтакъ Гудеи не 
видвли лона Отчаго, а мы видЪли его во Хри- 
сть. Онъ есть точнъйшая и чистъйшая красо- 
та родившаго, Его образъ п сіяне. Хотя Сло- 
це, пребывая Богомъ, привлло плоть и кровь 
и пазралось сышомъ чедовъческимъ, приндвъ 
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твло не бездушное и не чуждое ума, какъ ут- 
верждаетъ безумный еретикъ А поллинварій: не 
смотря на это, Оно всегда было Богомъ. Тай- 
ну эту Онъ открывалъ въкогда святымъ от- 
цамъ, и ее можно видЪть изъ многихъ изре- 
ченій святыхъ пророковъ. Изъ книги Бытия, 
частію, мы видимъ, что Сынъ быль видЪнъ 
въ образъ человъческомъ, и что Ояъ названъ 
при этомъ Богомъ. 

Когда блаженный Таковъ, оставивъ Месо- 
потамію, спъшилъ возвратиться въ домъ отца, 
и взявъ обфихъ дочерей Лавана съ дЪтьми, 
прижитыми отъ нихъ, привелъ ихъ къ пото- 
ку, по имени Јаковъ: тогда, какъ повЪствуетъ 
Писан!е, отпустивъ дБтей и женъ, овъ остал- 
ся одинъ,—и еъ нимъ до утра боролся мужъ. 
УвидБвъ, что нельзя его осилить, этотъ мужъ 
коснулся его бедра и повредилъ его. И рече 
ему мужъ, боровпийся съ нимъ: пусти мл, 
взыде бо заря. Он5 же рече: не пущу тебе, 
аще не блаъословиши мене... И блазослови 
ео тамо. И прозва Тагов5 имя мтъсту 
тому: вид Божій, видњхе бо Боа лицем 
къ лицу, и спасеся душа моя (Быт. 5%, 96. 
29. 50). 0 мудрость, достойная святыхъ! Па- 
трлархъ видЪлъь предъ собой борца, а между 
тъмъ восклицалъ: видља5 Боа лдицемѕ5 кё 
лицу, и спасеся душа мол. По откровенію 
Святаго Духа онъ тотчасъ уразумълъ таин- 
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ство воплощешя. Замъть слБдующее. ЦЋ- 
лую ночь боролся съ Гаковомъ мужъ, когда 
же возсіялъ день, онъ сказалъ: пусти мя, 
взыде бо заря. Что это означаетъ? То, что 
Христосъ борется и сражается съ тЪми, ко- 
торые, подобно находящимся во мракЪ и но- · 
чи, имфютъ въ умЪ и сердцБ мракъ невЪд- 

нія; но когда въ ихъ умахъ занимается заря, | 
и свБтъ истиннаго богопознашя начинаетъ сі- 
ять въ нихъ, подобно дню, тогда Христосъ 
оканчиваетъ борьбу. Ибо Онъ вооружается 
противъ тБхъ, которые имфютъ, подобно на- 
ходящимся во тьмЪ и мракЪ, темное и мрачное 
сердце, а не тБхъ, которые ходятъ во свЪ- 
ть инимЪють духовную зарю. Итакъ, челов къ, 
прими духовную зарю, да возсіятъ тебЪ свЪътъ 
истины. Перестань бороться со Христомъ. 
Не знающій надъ собой побъды, всегда по- 
бъждаетъ. Единородное Слово Боже хотя и 
сдълалось человЪкомъ, но не престало по 
естеству быть и Богомъ. ИзмЪъвиться Онъ ни- 
какъ не можетъ. Итакъ по Өтцъ Онъ есть 
Слово, а по Матери человъкь по плоти. 
Единъ есть Богъ Отецъ, изъ котораго весе, 
и единъ Господь Іисусь Христосъ, зрезъ 
котораго все, и единъ Духъ Святый, въ кото- 
ромъ все. Тому слава во вЪки вЪковъ. Аминь. 
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Бесњда Акакія, аралепископа мелитии- 
сказо, сказаннал в5 Ефесњ, өъ собраши 
отцеве. 


При взглядв на это свътлое и духовное 
общество святаго собора, я ощущаю, возлюб- 
ленные, и радость ивмЪстЪ уповане. Радость, — 
такъ какъ и мив, меньшему изъ всъхъ, въ это 
обширное море мудрости приходится пустить 
легкій челяъ слова; уповане,—потому что ве- 
ликія волны раздора скоро прекратятся, я 
во всей Церкви водворится тишина мира 
Господня. Если двънадцать учениковъ, воз- 
звавъ ко Господу, тотчасъ утяашили бурю, 
когда ихъ корабль былъ обуреваемъ вЪт- 
рами, то тБмъ болће, безъ соинфня, мож-. 
но надъяться этого теперь, когда столько 
учениковъ, единодушно собравшихея, умоля- 
ютъ Господа своими голосами, көгда здВеь 
присутствуетъ великій п мудрый правитель, 
не боящійся никакихъ вЪтровъ в бурь, #0 
благоразумно допускающий къ рулю и дру- 
гихъ гребцовъ, убвждая ихъ взяться за него 
и не переставая единодушно взывать ко Го- 
споду: Господи, не радиши ли, лко поъиба- 
ел (Мар. 4, 58,? Тотчас внявъ его голосу, 
Онъ сказалъ, не смотря на шумъ кестокихъ 
воляъ моря: молчи, престанц (ст. 59). Весь- 
ма прилично порадоваться о настоящемъ по- 
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ложени вещей, и воздать должное благодаре- 
не Богу. Ибо бурл, полнлвшаяся повидимому 
противъ истины, собрала во едпно земныя 
свЪтила, которыхъ жизнь есть благая воня 
дзя Бога, а цъл, единодушное пропов%даніе 
одной и тойже истины. Ибо мы поучаемъ 
приходящихъ къ намъ тому, чему сами въру- 
емъ. А вЪруемъ мы, что едппъ есть Господь 
нашъ фисусъ Христосъ, едипородлный Сынъ 
Божій, Богъ Слово; прежде всъхъ вЪковъ отъ 
единаго Отца, и въ послћдніе дни въ образв 
раба; единъ отъ единаго гор, единъ отъ 
единой долу: то и другое божествепно, а че- 
ловъчески потому, что рожденъ въ нашей 
плота и младенчествъ; безстрастный по бо- 
жеству, но добровольно пострадавшій за насъ 
плотно; не неволею подъем лощій домострон- 
тельство, но добровольно Себя умалившій, 
принявъ зракъ раба. И для чего привлвъ? 
дзя того, чтобы и тебя сдћлать участникомъ 
славы. Объ этомъ свидЪтельствуеть Шавелъ, 
говоря: наше жипце на пебесњжеё есть, от5- 
онудуже и Спасителл тждем5 Господа 
пошего Гасуса Христа, иже преобразить 
тњ $0 сипрения паше, яко быти ему со- 
абразну штълу славы Ето (Филип. 5, 90. 
$1). Принявъ добровольно тБло раба и со- 
единившись съ плотно, какимъ образомъ Онъ 
избЕкалъ рабскихъ страданій, а _если избЪ- 
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жадъ, то зачЪмъ принииалъ страстный зракъ 
раба? Принявъ зракъ раба, Онъ не отказался 
отъ рабскихъ страданй, потому что быль 
послушливъ. Владычествующ на небЪ, ва 
землЪ сдБлался покорнымъ. Бывший Сыномъ 
горъ, на земл сдълзался отрокомъ. Я напомню 
тебъ извЪстное пророчество. Блаженный Иса- 
јя восклицаетъ: отроча родися намб, Сыне 
и дадеся нам5 (Ис. 9, 6). Что звачитъ даде- 
ся? то, что Онъ не только былъ рожденъ, но 
и данъ, Сый данъ былъ. Езоже начальство 
на рамль Езо. Какая область воплощенваго 
Бога Слова? Церковь. А что Онъ самъ? Глава 
тБла Церкви. Зачъмъ Онъ носитъ свою о0б- 
ласть на рамть? Потому Онъ возложилъ ее 
на свои рамена, что она была поправа. Езо- 
же начальство на рамть Езо; и парицает- 
ся имя Езо велика совљта Ашел5. Нари- 
цается по тапнству домостроительства. Что зна- 
чить: Совњтнике, Боз5 крњпкій, Властелин, 
Отец будущазо вњка? То, безъ сомнЪнія, 
что Онъ владыка гор, долу подданный; Сынъ 
гор, долу отрокъ; дивный совЪтникъ гор, долу 
человъкъ; Богъ крЪпкій гор, на землъ чело- 
въкъ, заушаемый, подвергающійся безславію, 
пригвождаемый ко кресту и претерпвающій 
на немъ смерть. Ибо изъ того, что касается 
зрака раба, принятаго Богомъ, Онъ ничего не 
отринулъ, чтобы устроить намъ жизнь спасе- 
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нія и излить на насъ благодћяніе, “заслужен- 
ное этимъ великимъ уничпженіемъ. Не от- 
метаю блаодати Божія (Гал. ©, 80). Я 
отказываюсь высказывать то, что Онъ пере- 
несъ для меня. Бестрастный, соединивъ Себя 
съ страстною плотію, не отказался отъ стра- 
даній, но перенесъ ихъ для моего спасенія. 
ДЪву Богородицу я не лишаю той чести, ка- 
кую она усвоила себ заслугами въ домостро- 
ительствъ. Если прилично, возлюбленвые, 
прославлять на ряду съ жертвенниками Хри- 
стовыми безславный крестъ, носивший Хри- 
ста, тЬмъ боле прилично чтить Богородицу, 
принявшую въ себя Божество для столь вели- 
каго благодћяніл. Итакъ святая Дћва есть Бо- 
городица. Богъ, родившийся отъ нея, не занм- 
ствовалъ отъ нел никакихъ началъ бытия, кро- 
мв тБхъ, чтобы быть человъкомъ. Итакъ, 
еретикъ, не объщай себЪ извинения, когда ты 
злословишь такого человъка, поставляя его 
въ рядъ рабовъ и творешй. Пе хвались, 1у- 
дей, какъ будто ты распялъ простаго чело- 
вЪка. Не за простаго человћка восклицалъ 
съ негодовашемъ блаженный Давидъ протпвъ 
этого рода: да помрачится очи иже, еже 
не видьти, и требет5ё их5 выну сллцы 
(Пе. 68, 94). Не падетъ уповаше Церкви, 
если она возложила свою надежду на та- 
кого человЪка. Она должна имЪть вЪру бла- 
13** 
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женному Павлу, который говоритгъ: 4ще бо 
по человњку со звърем5 борлхся в5 Ефе- 
сњ, кая ми польза (1 Кор. 15, 52? Не 
по человЪку, не за человъка блаженные апо- 
столы положили свою жизнь въ ранахъ, тем- 
нипахъ, бичеваніяхъ, не по человЪку, не за 
челов ка святые мученики, сражаясь по все- 
му лицу земли, убиваемые и поражаемые, 
оставили сей міръ, а за Господа нашего и 
Бога, который былъ прежде всъхъ вћковъ, а 
посл явился на землъ и жилъ съ человЪка- 
ми, какъ овца веденъ былъ на заколеше, вос- 
кресъ въ третій день, явияся пяти стамъ 
братьямъ, впиъеть бывшимъ, и въ виду уче- 
никовъ возяессл па небо, откуда подобнымъ 
образомъ имБетъ опять прійти судить жи- 
выхъ и мертвыхъ. Ся есть вЪра паша; на 
этомъ основанін построена наша Церковь, 
которую врата адова не одольют5 (Мате. 
16, 18`. О если бы, вашими молитвами укръ- 
пляемый, я могъ воздать достойныя хвалы 
святЬйшему Богу, которому да будетъ слава 
во вки въковъ. Аминь. 
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Бесњда @еодота, епископа анкирскато, 

сказанная в5 день рожедества Спасителя 

нашезо Гисуса Христа, и читанная на 
том5 же соборть. 


Радостна и удивленія достойна причина 
настоящаго торжества. Радостна, потому что 
служитъ псточникомъ общаго спасенія людей; 
удивленія достойна, потому что превышаетъ 
законы природы. Природа никогда не знала 
родившей дћвы. Благодать же явила и родив- 
шую, и сохранила ДЪву; содћлала ее матерью 
и не повредила дЪвства. Ибо благодать сохра- 
нила чистоту. О земля ненасъянная, произра- 
стившая спасительный плодъ! О Дъва, превзо- 
шедщая самый рай сладостей! Ибо рай при- 
несъ извЪстный родъ растительности, произ- 
ведши изъ дфвственной земли растенія; но сія 
Два лучше той земли. Ибо произвела не де- 
рева плодовосныя, а жезлъ 1ессеевъ, прино- 
сящій спасительный плодъ людямъ. И та зем- 
ля была дъвственна, и сія-—Д%ва; но тамъ 
Богъ повелёлъ раждаться деревамъ; а зд%сь 
самъ Творецъ по плоти сдълался съменемъ 
сей Дъвы. Ни та земля не имла сБмлиъ до 
· произведенія деревъ, ни сія рожденемъ не 
нарушила дЪвства. Д№ва содВлалась славиће 
рая. Ибо рай былъ предъ Богомъ землею 
возд лываемою, а сія родила по пилоти самого 

вс, с. п. 14 
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Бога, когда Онъ восхотьль соединиться съ 
природою человБка. Видишь ли, какимъ обра- 
зомъ совершилось чудное таинство, превосхо- 
дящее законы природы? Видишь ли сверхъ- 
естественное лдћло, совершенное единственно 
силою Болею? Видишь ди Слово, раждающее- 
ея превыше всякаго слова? Ибо что родивший- 
ся есть Богъ Слово, явно изъ того, что Өнъ 
не нарушилъ дъвства. Раждающая только плоть 
перестаеть быть дЪвою; но какъ родилось во 
плоты Слово Боле, то Оно сохраняеть дЪфв- 
ство, являя Себя Словомъ. Когда же слышить 
о СловЪ, разум й существенное и упостасное 
Слово, а не то, которое произносится устами. 
Итакъ раждается единородный Сынъ Божій, 
называемый ' также Словомъ, становясь Сло- 
вомъ не въ слЕдствіе рожденія, но дълая рож- 
дене началомъ своего вочеловЪченія. Ибо 
Богъ Слово прежде вЪковъ былъ совЪченъ 
раждающему, благоволилъ же содфлаться че- 
ловъкомъ для людей, не измненіемъь боже- 
ственной природы, но чудесно и по божествен- 
ной вол, дъзая рождене началомъ своего 
вочедовъченія. Посему и какъ человъкъ раж- 
дается, и какъ Богь Слово сохраняетъ дЪв- 
ство. Ибо и наше слово, когда раждается, не · 
портитъ ума; такъ и существенное и упостас- 
ное Слово Боже, пріемля рожденіе, не нару- 
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шаетъ дБвства. Итакъ совершившееся выше 
законовъ природы; ве нисходи къ симъ зако- 
намъ. Я говорю тебЪ о чудъ; ве прибъгай 
къ умствонашямъ. Я говорю тебъ о Бог, 
пріемлющемъ рождеше, а не начало бо- 
жества. Будучи Богомъ, Өнъ усвоилъ Себь 
рождеше, а не рожденіе содълало Его Богомт. 
Восхотћвшій быть тћмъ, чЪмъ не былъЪ, остал- 
ся тъмъ, чъмъ былъ. Опъ избираетъ рождевіе, 
какъ начало домостроительства. Онъ содфлал- 
ея чёеловЪъкомъ, не изиъняя божественнаго естез 
ства, не оставляя свойства божествевнаго су- 
щества. Ты тойжде еси, и лљта твоя не 
оскудњюте (Пс. 101,98), говоритъ божествен- 
ное Писаніе, и еще: Ты, пребываяй вө вљки 
(Варух. 5, 5), показывая этимъ неизифвяемость 
божественнаго существа И опять говоритъ 
Богъ: 435 Господь Боз5 вашб и не измъняю- 
ся (Малах. 5, 6). Итакъ Өнъ ёодЪлался чело 
вЪкомъ, не измъняя божественнаго существа, 
не превращая его въ иное естество. Совертив- 
шееся не было бы чудомъ, если бы Өнъ, измЪ= 
ыивши свое естество, праняхъ иное. У насъ 
много бываетъ подобныхъ изиЪневій вещей, 
но здесь Богъ совершаетъ чудо, потому что 
пребывая тъмъ, чЪмъ быль, Онъ содЪъзался 
тБмъ, чЬмъ не былъ. Тоже самое показывая, 
великій апостолъ сказалъ: иже во образть 
Бож: сый (Филипп. ©, 6). Опъ говоритъ: 
14° 
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сый, а не бывший иЪкогда, чтобы показать 
неизмЬняемость естества. Иже во образњ 
Божіи сый, не восхищенем5 непщева быти 
равенѕ Боту. Онъ говоритъ, что есть равенъ 
Богу, а не то, что будетъ нЪкогда. Потомъ 
опять восклицаетъ, говоря: но Себе умалилб, 
араке раба пріим5 (Филипп. ©, 7). Видишь 
ли, какъ Онъ, пребывая тБмъ, чвиъ быль, 
умалилъ Себя до зрака раба, оставаясь тъмъ, 
дълаясь симъ; совершаетъ чудо, не измВняя 
своего естества; Онъ благоволитъ, вепринуж- 
денный къ тому, измЪненіемъ своего существа. 
Творитъ то, что говоритъ, хотя это было 
выше законовъ природы; потому что Богъ 
иметь сплу совершать чудеса, невзирая на 
законы природы. Шоэтому, будучи Богомъ, 
Өвъ умаляется до зрака раба; будучи равнымъ 
Богу, Онъ дълается человъкомъ; сый прежде 
въковъ, претерпъваетъ рожденіе и совершаетъ 
чудеса, непостижимыя для естествевнаго раз- 
ума. 

Оттого язычники тайну Христову почи- 
таютъ безуміемъ, а іулеи ученіе о домостро- 
ительствъ называютъ соблазномъ,—что засви- 
дЪтельствовалъ и Павелъ, говоря: мы пропо- 
втъдуем5 Христа распята, гпудеемб убо со- 
блазну, еллином5 же безулие (1 Кор. 1, 95). 
Почему для еллиновъ—безуме? Потому, что 
душевенѕ человьк5 не приемлет яже Духа 
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Божия: юродство бо ему есть (1 Кор. ®, 
14\. Душевный человъкъ, привязываюнийся 
къ естественному и изслЪдующій все по нача- 
ламъ естественнаго разума, почитаетъ безум!- 
емъ чудеса Болии, какъ не имъюния въ себ% 
естественныхъ причинъ. Еллинъ, когда слы- 
шить, что Спаситель прошелъ сквозь затво- 
ренныя двери, перенося это на свое грубое и 
нуждающееся въ мЪъстћ тло, смЂется, не вЪря 
чуду, а изысвивая причину явлевія. Также, 
когда слышитъ, что ДЪва, по рождеши, оста- 
лась Дввою, считаетъ это глупостію, потому 
что не научился взрить въ чудодйственность 
божественную. Шосему, когда слышитъ, что 
Богъ содБлался человъкомъ непреложно, на- 
ходить это дъломъ невозможнымъ, требуя 
ЗАЪСсь измъневній въ природ. Но не такъ на- 
училъ Павелъ, говоря, что Тотъ, кто равенъ 
Богу, сдЪлался человъкомъ (Филипп. ®, 7. 6); 
ибо Онъ уничижилъ самого Себя, ве оставляя 
полноты божества. Почему и сказалъ: мы 
проповпдуем5 Христа распята, тудееме 
убо соблазне, еллином5 же безуміе (1 Кор. 
1, 25). И почему еллинамъ безуме? Если рас- 
пинается на крест простой человъЪкъ, то ни- 
кто не почитаетъ глупымъ то, что совершает- 
ся естественно. Если страдаетъ то, чему есте- 
ственно страдать, то какъ почитаютъ безум- 
нымъ повЪствованіе объ этомъ? Но какъ мы 
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проновъдуемъ, гопоритъ онъ, Христа расня- 
таго, котораго также называемъ Божіею ен- 
лою и Божіею премулростію, (самим зван- 
ным, іудеемь же и еллиномәь, Христа 
Божіо силу и Божио премудрость 1 Кор, 
1, 24), проповћъдуя, чте распятый есть Божа 
премудрость; то еллины вазываютъ это без» 
уміемъ, не умћя вЪърить чудодъйєтвцо Божию, 
а въ раасуждени всфъхъ вещей употребляя 
свой умствованія, и думая, что мы ваносимъ 
оскорбленіе Богу, когда говоримъ, что Онъ 
усвоилъ себЪ наши страдашя, чтобы сепаєти 
страждущихь. Ибо они не видятъ исполненія 
этой спасительной и достойной благости Бо- 
жіей цъли, а только говоратъ, что Богъ уево- 
млъ Себъ страданія, не обращая внимашя ва 
то, что чрезъ это совершилось дело спасеніа 
человёческаго. Но ничто, спасительное для 
человЪка, не уапжаетъ Бога; чрезъ это Богъ 
не является подлежащимъ страданцю, а чело- 
въколюбивымъ. Но я не смъю, говоритъ, при- 
мисывать Богу человъчеоскія немощи. СаЪдо- 
ватедьно, по словамъ твоимъ, Онъ пе спасъ 
человъка своими страданиями, не посрамилъ 
на крест власти діавола, ве пригвоздалъ къ 
древу нашихъ грБЬховъ, не исцълилъ немощей 
человъческихъ и не упраздниль смерти смер- 
ті? Ибо если Богъ ве усвоилъ Себъ страда- 
ній, то отъ чего бы страдашя Христа произ- 
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вели такія дЪйств!я? Какимъ образомъ яви- | 


лись бы такія силы? Какъ смерть разруши- 
лась бы смертию, если Богъ не усвоиль ея 
Себъ? Но эти страданіл, усвоенныя Богомъ, 
получили силу производить такін дЪйствія 
отъ божества—такъ какъ, будучи усвоены 
Богомъ, они не измЪнили существа Божія, 
которое навсегда остается безстрастнымъ. Ва- 
камъ образомъ пригвождено ко кресту быв- 
шее противъ насъ рукописаніе грЪховъ, если 
простой человъкъ претерпълъ кресть? Ка- 
кимъ образомъ крестъ распялъ бы гръхъ, или 
смерть упразднила бы владычество смерти, 
если бы они не принадлежали Богу и не полу- 
чали силы отъ Него, который принадлежащее 
намъ усвоилъ СебЂ, не потерпъвши ничего въ 
своемъ естествћ? Показывая это самое, вели- 
кій апостолъ сказалъ, что никто изъ князей 
вЬка сего не уразумЕлъ тайны страданій Гос- 
поднихъ. 4е, говорить, быша разумњли, не 
быша Господа славы распяли (1 Кор. ©, 8). 
Посему мы говоримъ, что Онъ остается тъмъ, 
чЬъмъ быль, и сдВлался тЬмъ, чЬмъ не быль. 
Ибо, оставаясь въ сущности тЬмъ, чБиъ былъ, 
Өнъ принлль немощи, соединившись съ немощ- 
ною природою. Онъ сдБлалея послушливымъ, 
не отлагая царства, сдБлался человъкомъ, оста- 
ваясь Богомъ и Словомъ, и будучи безплотенъ 
по естеству, сдЪлался плотію непреложно. Ка- 
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кимъ образомъ? Не такъ, какъ ты можешь 
думать, но такъ, какъ Онъ имфетъ силу совер- 
шать чудеса. Ибо, когда я говорю тебћ о чудь, 
оставь спон умствован1я; знаменія и чудеса 
утверждаются върою въ Бога, а не изехЕдуют- 
ся разумомъ. По нашему разумЪ ню нЪтъ ни- 
какого чуда, а между тъмъ каждое изъ чудесъ 
совершалось, хотя разумъ нашъ не постигаетъ 
этого. Это признали и волхвы, которые по- 
вфрилн звЪъздћ и ве усиливались изелЪдывать 
явленіе. Варвары принимаютъ вфрою чудеса, 
а ты вЬрующій почему остался невърующимъ, 
ниспадая къ человъческому разуму. Пришед- 
шіе изъ Халдеи, по сказанію евангелиста, 
нынъ показали тайну своими дарами, если 
правильно разумЪть намћреніе этихъ варва- 
ровъ. Өпи приноелтъ три рода сокровищь: 
золото, ливавъ п смирну, золото—потому, что 
пріемлющій честь ееть Царь; ливанъ-—потому, 
что раждаемый есть Богъ, ибо этотъ даръ по 
обычаю приносили тЬмъ, коихъ почитали бо- 
гами; принесли также и смирну, указывая ею, 
какъ я думаю, на смертныя страданія. Видишь 
ли, какъ даже волхвы исповЪфдади, что Өнъ и 
пребылъ Богомъ, и сӧдълался человъкомъ, 
воспріемлющимъ смерть? Онъ сдВлалея подоб- 
нымъ мив, чтобы возвести до своего достоин- 
ства нашу природу. Ибо соединеше произво- 
дитъ это, сообщая одному то, что свойствен- 
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но другому. Итакъ Өнъ, будучи Богомъ, сдБ- 
дался человъкомъ для того, чтобы человЪъкъ 
быль Богомъ (У, возвысившись чрезъ эту 
евязь до божественной славы, такъ чтобы 
одинъ и тоть же и былъ прославленъ, какъ 
Богъ, и претерпълъ то, что свойственно чело- 
въку. И это исповЪдали съ нами ть, кои ис- 
повЪдуютъ божество и челов чество вмиЪстћ. 
Ибо то, что соединено, считается не двумя, а 
однимъ. Но опять, если ты раздъляешь мыслю 
и смотришь на каждую чаеть въ отдЪльности, 
то, безъ сомнЪя, разрушаешь единство. Ибо 
невозможно вмЪстБ и сохранить единство и 
разсматривать то и другое въ отдЪльности; но 
что соединено, то неразрывно едино и никакъ 
не составляетъ двухъ. Но ты говоришь: я раз- 
дъляю только въ мысли. СлЪдовательно тою 
же мыслю разрушаешь единство. Ибо чЕмъ 
разъединяешь одно отъ другаго, тъмъ самымъ 
разрываешь связь. Итакъ зачфмъ ты разру- 
шаешь домостроительство спасения, разум я 
два и отвергая единство? Великій апостолъ 
говоритъ: /исусб Христос вчера и днесь, 
той же. и во въки (Евр. 15, 8), назы- 
вая одного и тогоже и въчнымъ Богомъ, и 


(1) Т. е. въ лаць Іисуса Христа, какъ Богоче- 
ловка. 
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человћкомъ, получившимъ начало во времени, 
изъ которыхъ однимъ Онъ былъ прежде, а дру- 
гимъ содвлался посл. Но какимъ образомъ, 
скажетъ кто нибудь, Единородный содЪлался 
рабомъ, оставаясь тЬмъ, чЪмъ быль, и содЪ- 
завшись тъмъ, чЪмъ не быль? Если хочешь 
знать, то звай только то, что содЪъдлался, а 
какимъ образомъ, это вБдомо одному Творцу 
чудесъ. Ты не можешь мнЪ сказать, какимъ 
образомъ у египтянъь рЪка превратилась въ 
кровь, тогда какъ природа воды осталась не- 
измВнною. Ибо, тогда какъ евреи употребля- 
ди воду, для егпптянъ напротивъ Нилъ сдЪ- 
лался кровно: сдълался тъмъ, чћиъ не быль, 
оставалсь тъмъ, чЬмъ былъ. Какимъ образомъ? 
скажи миъ; но ты не можешь сказать. Ибо 
чудо есть дћло Божие, необъяснимое разумомъ. 
Еще, каким» образомъ въ ЕгиптВ свътъ сдВв- 
дался мракомъ, тогда какъ свътъ не изчезъ, а 
оставался тъмъ, чфиъ былъ? Ибо для израль- 
тяжъ былъ день, и яркій свЪтъ свфтиль имъ, 
а для египтянъ этотъ свЪтъ сдълался мракомъ, 
и тогда какъ видънное было одно, это быль 
свътъ и вмъстіъ мракъ; свЪътъ не перем ннася, 
а тьма явилась. Потому что тьма явилась въ 
то время, какъ свЪтъ отъ этого не потерпи ль 
ничего, по чудодъйствію Божию, не ограничи» 
вающемуся естественными условіями. Итакъ, 
какимъ образомъ вода въ НилЪ, оставаясь 
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водою, сдълалась кровію? Или какъ свътъ, 
оставаясь съ своими естественными свойетва- 
ми, сдлёлался мракомъ? Ибо одно не потериъло 
поврежденія, и другое сдЪълалось. Вода въ сво- 
ихъ свойствахъ не испортилась, это. доказали 
евреи, употреблявиие ее въ питье. Между 
тъмъ и самая природа воды осталась въ сво- 
нхъ предълахъ, и сдЪлалась кровію, чъмъ не 
была, такъ какъ Богъ являетъ чудо непонят- 
нымъ для насъ образомъ. Также, какимъ об» 
разомъ вавилонское пламя сдълалось для трехъ 
отроковъ росою? и пламя было, и роса яви- 
лась, н канъ то, такъ и другое өбиаружива- 
лись въ свойственнымъ имъ дЪйствяхь. Что 
была роса, это показали три отрока, для ко- 
торыхъ она служила прохладою, а что было 
также пламя, это доказали вавилоняне, сөж- 
женные пиъ. Видишь, какимъ образомъ огонь 
остался огнемъ, и сдћладся росою: видЪнное 
составляло не дв вещи, не двъ природы, но 
было однимъ и тЬмъ же: что было пламевемъ, 
то одБлалось росою, при чемъ пламя не измъ- 
нилось, какъ показали вавилоняне, но остава- 
ясь тБмъ, чъмъ было, сдълзалось росою, какъ 
доказалн праведники. Итакъ не спрашивай 
меня боле объ образъ знаменй Божихъ; 
`ибо я опять скажу тебъ: чудеса показываютъ 
только, что совершилось, а знать образъ сө- 
зершешя я предоставллю Богу. ЗатЬмъ скажи 


мив: если Богъ совершилъ это чудо, пламя 
сдълалъ росою, не измЪняя пламени и пре- 
вращая его въ росу, желая разрушить силу 
тиранна, защитить невинно осуждеявыхъ и 
истребить виновныхъ варваровъ, если такого 
рода чудо совершилъ Богъ, сохранивши огонь 
въ его естественныхъ свойствахъ, и показавши 
росу, совершилъ діл сохраневія трехъ отро- 
ковъ, то можешь ли сомнЪваться въ томъ, 
что Богъ, оставаясь Богомъ, содфлался чело- 
въкомъ для спасевія ·-міра? Если Ему не было 
нужды измВнять пламя, чтобы произвести росу, 
то почему, восхотЬвъ сдълаться человЪкомъ 
для спасенія людей, Онъ имЪлъ бы необходи- 
мость измБнить свое естество? Огонь, не 
измняясь, сдълзался росою; а ты говоришь, 
какимъ образомъ Богъ пребываетъ Богомъ и 
дЪлается человъкомъ? ВосхотЬвъ спасти нашу 
природу, Богъ устроилъ спасеше не чрезъ 
другихъ, но чрезъ Себя самого. Потому что 
никакая тварь не могла спасти насъ по причинив 
глубокаго укорененія въ насъ грЪха и неправды. 
Ибо долговременная привычка къ неправдЕ 
заступила въ людяхъ м$5сто природы, иска- 
жая природу. Пророкъ пророчествовалъ, но 
его проповъдь не имЪла силы, потому что не- 
правда брала надъ нею верхъ. Ангелы были 
служителями нашего спасенія, и великій апо- 
столъ такъ: свидЪтельствуеть объ ангелахъ: 
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не вси ли суть служебніи дуси, вб служе- 
ніе посылаеми за хотящихь наслтьдовати 
спасенге (Евр. ї, 4). Авгелъ, существо высшее 
по природ, служилъ нашему спасенію, но че- 
довфкъ, склонный по своей волћ ко злу, не 
єпасался. Итакъ ничто не сильно было побъ- 
дить челов ческое нерадъніе. Ибо зло людей 
нечестивыхъ брало верхъ надъ усишями доб- 
рыхъ, не потому, что бы Богъ побъждался, но 
потому, что добродътель Онъ предоставляетъ 
хотЬнію свободной воли. Ибо Богъ не принуж- 
даетъ тебя творить правду и не влечетъ тебя 
насильно къ добродЪтели, чтобы ты самъ, 
добровольно совершая добродЪтель, обращалъ 
ее въ собственное свое дБло. Итакъ что же? 
Такъ какъ и пророки были побъждены и 
учители ничего не сдали, и законъ быль 
безсиленъ, и попечене ангеловъ было тщетно, 
когда воля человЪ ческая не слфдовала добру, 
то приходить самъ Творецъ природы, чтобы 
возетановить падшую природу, приходитъ не 
съ сильнымъ шумомъ, какъ Богъ, не съ гро- 
мами, поражающими слухъ, не окруженный 
_ облаками и не показывая въ облакахъ страш- 
ныхъ молній, ве устрашая слушающихъ зву- 
комъ трубнымъ, какъ нЬкогда являлся іуде- 
ямъ, чтобы внушить страхъ, не удаляетъ раба, 
но наипаче призываетъ его своею благодатію 
и благостію. Онъ не приходитъ въ сонмЪ ар- 
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хангеловъ, ве прнводатъ въ движеше воннство 
ангеловъ, ибо не хотЬлъ устрашпть уклонив- 
шагося отъ Его закона. Но праходитъ Вла- 
дыка всвхъ въ образ раба, окруженный бБл- 
ностно, чтобы ве устрашить уловляемаго имъ, 
раждается въ незнатномъ мће?в, избравши 
для сего безъизьЪстную область; раждается 
отъ бвлной ДЪвы, припимаетъ всю нищету, 
чтобы безъ шума уловить человВка во спасе- 
віе. Ибо евли бы Опъ родился въ зватности и 
явился окруженный великимъ богатствомъ, то 
Иевърующіе сказали бы, что богатство произ- 
вело перемћну во вселенной. Если бы Онъ из- 
бралъ великій Рпмъ, то опять перем+ну во все- 
ленной отнесли бы къ сил гражданской. Если 
бы Онъ былъ сынъ царя, то успъхъ приписа- 
ли бы власти. Если бы Онъ явился сыномъ 
законадателя, то успфхъ приписали бы его 
законамъ. Но что Онъ дЪлаетъ? Онъ прохо- 
дитъ всъ состояніл бЪдности и незнатности, 
веъ степени скудости, для многихъ неизвЪст>» 
ныя, чтобы въ преобразованія міра познано 
было дъйстше одного только Божества. Ддя 
сего Опъ избираетъ бъдную мать, еще болће 
бълное отечество; терпитъ нищету и эту ни- 
щету показываютъ тебъ ясли. За ведостат- 
комъ ложа, на которое Онъ возлегъ бы, какъ 
Господь, Онъ полагается въ ясляхъ,--и такая 
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крайняя нищета служить прекраснымъ объ- 
ясыешемъ пророчества. Онъ полагается въ 
ясляхъ, показывая тЬмъ, что Овъ даетъ пищу 
самымъ неразумнымъ животнымъ. Слово Бо- 
яме, полагаясь въ ясляхъ и живя въ нищеть, 
привлекаеть къ Себъв богатыхъ и бАдныхъ, 
краснорвчивыхъ и имфющихь недостаточный 
даръ слова. Видишь, какимъ образомъ состо- 
яніе нищеты послужило исполненію проро- 
чества, и нащета открыла всфмъ доступъ къ 
Нему, обнищавшему насъ радп. Ибо никто не 
удалялся отъ Христа пзъ боязни Его бога- 
тыхъ сокровищь, никому не возбравила прид- 
ти къ Нему высота царства; Овъ явился обще- 
доступнымъ и бъднымъ, принесшимъ Себя во 
спасение всБхъ. Божественное Слово по плоти 
полагается въ ясляхъ для того, чтобы какъ 
разумное, такъ и не разумное имЪло часть` въ 
спасительной пищ. Объ этомъ, миъ кажется; 
предвозв стиль еще пророкъ, когда говоридь 
о тайвв еихъ яслей: позна волѕ сТтяжавша- 
10 ии оселб ясли зосподина св0ез0, Израиль 
же мене не позна и люд{е мои не разумтъша 
(Ис. 1, 5). Потому что, хотя ръчь имфетъ тотъ 
простёйпий смыслъ, что евреи грубћЪе самыхъ 
неразумныхъь животвыхъ, одвакожь можетъ 
указывать и на ясли Господа, положенный въ 
которыхъ, Онъ содВлалея пищею для нераз- 
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умнЪйшихъ ('). Ибо пророкъ не неопредъленно 
выражается о ясляхъ, но называеть пхъ яс- 
лями господина своего, означал такимъ обра- 
зомъ, какъ я думаю, опредћленвыя ясли. Но 
объ этомъ пусть лзлюбомудрствуетъ кто какъ 
хочетъ, услаждаясь различнымъ разумъвіемъ 
божественнаго Писаня. Мы же покажемъ, что 
богатый по божеству обнищалъ ради насъ, 
содълывая спаееше благопріемлемымъ для 
всБхъ. Это самое выражая, Шавелъ сказалъ: 
ради нас5 обпища бозатё сый, да мы ни- 
щетою Его обозатимся (® Кор. 8, 9. Кто 
былъ этотъ богатый? Почему Овъ богатъ? И 
какимъ образомъ Овъ обнищалъ ради насъ? 
Пусть скажутъ намъ ть, которые отдЪъляютъ 
°человЪка отъ Бога Слова, соединенное раздћ- 
ляютъ разд льнымъ представленіемъ естествъ, 
называя Христа чЁёмъ-то двоякимъ, и приводя 
это въ силу только мысли своей для защище- 
нін себя. Итакъ скажи мнЪ, кто это, будучи 
богатымъ, обнищалъ моею нищетою? Тотъ ли, 
кто явился человъкомъ, котораго ты отдЪъля- 
ешь отъ божества? Но Онъ никогда не былъ 
богатъ, а родился бъднымъ отъ бЪдвыхъ ро- 
дителей. Итакъ кто этотъ богатый, и чЪъмъ 
богатъ Онъ, обнищавый рали насъ? Богъ бо- 


(1) Т. е. іудеевъ и язычниковъ,-—въ тапнетвћ 
евхаристии. 
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гать своимъ твореніемъ. Итакъ Богъ же и 
обнищалъ, усвоивъ себ нищету впдимой при- 
роды. Онъ и богатъ божествомъ, и обвищалъ 
ради насъ. Ты не можешь назвать богатымъ 
человЪка, который б%Бденъ цо природћ п по 
состоявю; не можешь сказать и того, что 
обвищалъ богатый божественнымъ величіемъ, 
если не приппшешь Ему того, что свойственно 
человъку. Посему и апостолъ, соединяя славу 
божества съ челов ческимп немощами, и со- 
единеное не желая раздћлять ни мыслію, иин 
словомъ, объ одномъ и томъ же говоритъ, 
что Овъ н богатъ по божеству п обнищалъ по 
немощамъ, богатъ самъ въ Себћъ и претерпълъ 
нищету ради насъ. Итакъ если богатый бо- 
жествомъ обвищалъ челов ческою нащетою, 
то какъ не претерпъ ть Онъ и остальное, благо- 
воливши по милости своей содћлаться чело- 
въкомъ? Но довольно объ этомъ. Ты обрати 
взоръ свой на бдаъйшее жилище Того, кто 
богатъ на небесахъ, смотри на ясли съдящаго 
выше херувимовъ, смотри на пелены, которы- 
ми повитъ связавшій море пескомъ, смотри на 
дольнюю Его нищету съ размышленіәмъ о гор- 
вемъ Его богатствъ. Если ты такъ будешь 
размышлять о божественномь снисхожденіи 
Бога Слова, то усмотришь величіе Его благо- 
дати и человъколюбія. Ибо и въ самой этой 
нищетв открывается богатство божества Его, 
вс. с. и. 15 
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когда звізда унагываетъ бћаднаго волхвамъ и 
приводить къ яслямъ бЪднаго варваровъ. 
Кром того о семъ обнищавшемъ возвЪ стили 
пастырямъ радующіеся ангелы, воспЪвая бо- 
гатство божества Его. И волхвы принесли 
ливанъ лвившемуся, какъ Богу, не отдвляя 
естества отъ естества п мыслю своею не раз- 
дВАяя соединеннаго, но чрезъ чудо прязпавале 
въ явившемся Бога, припесли ливанъ Ему, по» 
казывая спиъ самымъ божественное достоин- 
ство (Его). И авгелы не раздВляли мысленно, 
какъ ты, родпвшагося отъ Бога Слова, но 
нризнавая однимъ и тъмъ же и видамаго ют 
мыслимаго, взывали: слава в5 вышних Боцу, 
и на земли мир5, во человтъитьж5 блазаво- 
леніе (Лук. %, 14), не такъ, чтобы говоризи 
одно, а разумБли другое, какъ это ты дВлаеть, 
и, словамп ипсповћЪдуя едиваго Христа Іисуса, 
раздёляли Его мыслио, подобво теб, у: кото- 
раго мысли противорћчатъ словамъ, но. пре- 
славили одного и того же Бога. Такимъ обра- 
зомъ въ нищетв и въ яслахъь Овъ явился: 
всъмъ. Посему Онъ и обвивается пеленами и 
прославляется ангелами, и полагается въ яс- 
ляхъ и воавъщается звЕздою, не низшедшею 
къ вөлхвамъ звЪадою, ибо звзды не перемъ- 
н1ютъ своихъ мЪстъ. Но такъ какъ въ Халдей 
много маблюдателей за движешями звЪздъ, 
нЪъкая высшая сила, роководл волхвовъ, при- 
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ийла ћидъ авёзды, дабы халден изъ того, чему 
научились, узнали то, чего ве знали, и, зани- 
маясь астровоміею, у бамихъ звЪздь научи- 
лись тайнамъ Христовымъ. Что это была не 
звЪзда, а сила ангельская, руководившая вар- 
варовъ къ в5р%,—это показываетъ самъ еван- 
гелистъ, когда ғоворитъ, что эта звъзда днемъ 
иногда являлась, иногда снова скрывалась, а 
иногда вела волхвовъ и шла вмуств съ нини 
въ Внелеемъ, чтобы никто не могъ сказать, 
будто это сдЪлала одна изъ обыкновенныхъ, 
видимыхъ звЪздъ, а не епла, явивитаяся аетро- 
номамъ въ вид зв Ъзды. Говоря далће о звЪздь, 
что она остановилась надъ младенцемъ, онъ 
ясно показываетъ, что явившееся было не 
иное что, какъ спла. Ибо изъ числа зовздъ, 
расположенныхъ на небЪ, ни одна не могла 
остановиться надъ младенцемъ,—такъ какъ 
обширпость небеспаго пространства, неизмЪ- 
римая для взора, ив даетъ чувству видЪть 
ясно ни положенія, ви движенія звЪздъ. Ста, 
сказано, звљгда верху, идъже бљ отрөча. 
Сльдовательно явпвшаяся авЪзда, спустив- 
шись еъ высоты, стала ниже, чтобы своймъ 
положеніемъ указать рожденіе царя. Ибо волх- 
вы искали царя, спрашивали о рождена царя 
и говоридм іуделмъ: 20љ есть рождейея 
царь удейски? видтьхомб бо авњаду Ею 
на востоцю, и придотомб моклокитися . 
15* 
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Ему (Мате. ©, ®. Ты, вохвъ, царя ищешь? 
для чего же привосишь Ему, какъ Богу, зиванъ? 
Но я позналъ Царя и Бога. Шотому приношу 
Ему и золото и ливанъ, означая этими дарами 
Царя и Бога виБств. 

Тотъ, кто неизреченною силою призвалъ 
къ вЪръ волхвовъ, установилъ въ настоящий 
день п этотъ свЪтлый праздникъ; но теперь 
Овъ уже не полагается въ ясляхъ, во предла- 
гается на этой спасительной трапезЪ. ТЬ ясли 
сдълались какъ-бы началомъ этой трапезы. 
Для того Онъ положенъ былъ въ ясляхъ, что- 
бы вкушаемъ былъ на этой трапезв, и былъ 
дзя вфрныхъ спасительною пищею. ТБ ясли 
означали сію трапезу, а Два дала начало 
симъ ликамъ дБвъ; простота виөлеемскаго 
вертепа указывала на эти славные храмы, и 
тогдашнія пелены послужили къ разръшевио 
настоящихъ грЪховъ. Видишь ли, какія пре- 
красныя дЪйствія совершаеть нынћ нищета? 
Видишь лап, источникомъ какого богатства 
сдълалась бЪдность? Сдълало ли какой нибудь 
вредъ это времевное увичижевіе, принесшее 
столько сокровищь міру? Зачъмъ же ты осуж- 
даешь во Христь виелеемское уначижёніе? 
Зачёмь выставляешь ва видъ нищету, пе об- 
ращая внимашя на блага, доставленныя ею 
міру? ЗачЪмъ называешь недостойными Бога 
страдашя, которыя были причиною столькихъ 
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благъ? Зачъмъ отнимаешь у Единороднаго 
раны, изъ которыхъ проистекло такое спасе- 
ніе людямъ? Зачьмъ ты привязываешься къ 
страданіямъ, и не смотришь на то, сколько 
благъ они принесли міру? Зачъмъ называешь 
недостойною Бога нищету, посредствомъ ко- 
торой міръ обогатилел върою? Зачъмъ назы- 
ваешь недостойною Бога смерть, которою Богъ 
разрушилъ смерть? Для чего отнимаешь у Бога 
крестъ, которымъ Богъ восторжествовалъ надъ 
нечестенъ демоновъ? ЗачЬмъ этого только 
ты не признаешь въ Богћ, который пригвоз- 
дилъ нашъ грЪхъ ко кресту? Не отвергай стра- 
даній, изъ которыхъ раждается безстрастіе. 
Не порицай уничиженія, которымъ разрушает- 
ся власть діавола. Не осуждай въ Бог зауше- 
вл, которымъ Онъ освободилъ человъка отъ 
грёховъ. Не говори, что недостойны Бога 
узы, которыми Онъ разр шиаъ узы гр®ховныя. 
Не называй недостойною Бога нищету, чрезъ 
которую діаволъ, бывъ богатъ ложью, оску- 
дВалъ. Не осуждай креста, разрушившаго алта- 
ри. Не презирай гвоздей, которыми Христосъ 
соединилъ міръ въ единомысліе вфры. Ты об- 
ращай внимаше не ва то, что уничиженно, а 
на то, что произведено изъ этого понесшимъ 
увичиженше. И тогда, если ты благоразуменъ 
и вБряашь вещамъ очевиднымъ, не скажешь, 
что это было дЬло простаго человЪка, под- 
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верженнаго страдавіяиъ. Почему ты пазываешь 
пизкимъ то, что Богъ воспріялъ Себъ для ва- 
шего спасешя? Ибо, хота это суть немощн н 
но природБ и по вазвашю, өднакожь оаъ 
служать къ уврачевашю нащихъ иемощей. 
Итакъ ты называй ихъ ве немощами, а враче- 
ствомъ противъ немощей. Также не выставляй 
въ упрекъ божеству дъвственвые члены. Ибо 
по ярпродъъ своей члены пе заелуживаютъ 
осужденія, но привходящія безчествыя стра- 
єтн вредатъ благородству тЬла. Члены по 
природъ не постыдны, но они уважаются ве- 
чвстыма пожеланілмн. Ибо, если бы они бы- 
ди поотыдны по природ, то Богъ не сотво- 
рилъ бы ихъ своими руками, такъ какъ Богъ 
есть творецъ не постыдзаго, но прекрасвЪй- 
шаго. Ибо, говорить слово Божие, и видљ Боть 
вся, елика сотвори, и се добра зњло (Быт. 
1,51). Въ творенін Болиемъ аътъ ничего злаго 
по прпродћ, и Богъ не сотворилъ ничего по- 
стыднаго; но мы, ниспавщи изъ церпобытнаго 
состоянія, обезчестили свою природу нечи- 
стымі пожеланиями. Итакъ, если Бога нельзя 
обвинять за то, что ОФяъ сотворилъ женское 
естество, то для Него ве безчестно было и оби- 
тать въ пемъ. Не недостойно Бога ебитать въ 
своемъ творении. 

ДалЂе, если ты спросишь, почену Онъ, 
оставивъ небо, обиталъ въ утробъ, то я отвЬчу 
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тебъ: потому, что Онъ, будучи Богомъ, содълад- 
ся человвкомъ для человъка, не переетавая 
быть Богомъ и ве изићняя своего существа. 
Нтакъ мы должны исповЪдывать одного и 
тогоже Богомъ и чезовъкомъ,--Богомъ пред- 
въчнымъ и человъкомъ, получимпимъ начало 
въ рожденім, не два лида, но одно, и не такъ, 
чтобы объ одномъ говорили, а двухъ разумЪ- 
ан. Чбо не должно быть противоръчія между 
мыслно и словомъ. Мы не должны разумЪть 
двухъ, а исповЪдывать одного. Ибо что соеди- 
нено по божественному домостроительству и 
чудеснымъ образомъ, то не раздЪляется ни 
словомъ, ни мысию. Когда въ какой нибудь 
мыслн разд ляется соединенное, тогда раз- 
умћется раздъленное, а самая мыель бываетъ 
ложною, раздъляя то, что всегда соединено. 
Слъдовательно мысль надобно согласовать съ 
словомъ и называть одно и тоже лице Хри- 
стомъ и притомъ человъкомъ и Богомъ. По- 
сему и разумъй одно лице. Если же ты бу- 
дешь говорить объ одномъ лицЪ, а разумЪть 
два, то мысль твоя будетъ въ противоръчіи 
съ словомъ. Итакъ не говори о двухъ, рагдБ- 
зенныхь какимъ нибудь различіемъ. Если ты 
соединилъ словомъ, а рагдълилъ мыслю, тө 
ты отвергъ единство. Итакъ не доводи ума 
своего до раздъленія естествъ, когда Богъ чу- 
деснымъ образомъ произведъ единство; вБрь 
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чуду, и не испытывай умомъ совершившагося. 
Не етарайся разрЪъшать чудо, чтобы найти его 
законы. Ибо то не есть чудо, въ чемъ позва- 
ются заковы. Если извъстны законы явлевя, 
то это явлеше уже ве есть знамевіе или чудо. 
Если же это знаменіе и чудо, то, оставивъ 
разсужденіе, воспрінми вЪру и исповЪдуй од- 
ного Господа Шисуса Христа, Бога и человЪка 
мъст, ве раздъляемаго мыслію, для того, 
чтобы мы, раздъляя своими мыслями еоеди- 
венное, не отвергли домостроительства спасе- 
нія. Ибо, если единеніе Бога и человЪка 
познается чрезъ домостронтельство спасения, 
то тотъ, кто раздълаетъ единство, отвергаетъ 
домостроительство спасенія. Итакъ будемъ 
имъть вБру, какъ въ домостронтельство 
спасенія, такъ и въ чудеса, чтобы Христосъ, 
въ котораго мы вЪруемъ, исповБдующимъ 
благодать Его даровааъ царство небесное. 
Сего царства да ӯдостовмєя достигнуть вев 
мы благодатю Хриєта, которому слава и 
держава во вЪки вЪковъ. Аминь. 


Тозоже Өгодота, епископа ианкирскато, бе- 

сњда на день рожества Спасителя, чи- 

танная па соборь в5 присутствіш епи- 
скопа Кирилла. 


Прекрасенъ предметъ вастоящаго торже- 
ства, приносящій аюдамъ общее спасеше. До- 
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стославно также и вастоящее собраніе, пріем- 
лющее дарованную благодать съ благодаре- 
ніемъ. А благодать, обыкновенно, съ обилјемъ 
изливается на тъхъ, которые пріемлютъ ее съ 
благодаревіемъ. Потому что дары сообщают- 
ся по мърЪ бзагодарности тъхъ, которые по- 
лучаютъ ихъ. Когда оказываешь благодарность 
благодътелю за получаемый отъ него даръ, 
тогда не только вознаграждаешь за получен- 
ное, по обязываешь благодЪтела къ большимъ 
благодъяшемъ. Итакъ съ благодареніемъ при- 
нимайте спо предлагаемую благодать и на- 
стоящій праздникъ содфлайте свЪтаАымъ для 
насъ. Причиною же вастоящаго праздника 
служитъ явлеше Бога между людьми, при- 
шествіе всегда присущаго, присутствіе все 
наполняющаго, посъщеше все видящаго. Во 
своя прииде, говоритъ слово Боже, и свои 
Его не пріяша, и еще: в5 мжірњ бњ, и міре 
тњмь бысть, и мірѕ Езо не погна (он. 1, 
10. 11). Но это невъдъніе не вмфняется въ 
вину людямъ. Бога, по божественному Его 
естеству, не можетъ объять человЪческая 
мысль; разумъ человЪческій не можетъ созер- 
цать Его; божествевнов естество ве доступно 
понятію ума человЪческаго; оно выше того, 
что постигается вашамъ чувствомъ. Итакъ у 
насъ нЪтъ позвашя Бога, по причияЪ прево- 
сходства Его естества. Для устранешя этого 
великаго для васъ несчастіл, невидимый при- 
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нимаетъ видимое естество; веприкосповенный 
'рннимаетъ на Себя ослзаемое тЬло; невиди- 
мый Богъ становится ипдимымъ; Слово Божие 
облекается въ тЬл0; едпнородпый Сыпь Бөжій 
соедавяется съ свопии рабами общевісмъ по 
рожденію диЯ того, чтобы естество, превы- 
чнающее разумъ человЪческій, не оставалось 
педоступнымъ. Не думай, будто родился Сынъ, 
чуждый божеству. Ибо издревле предъизобра- 
жкалось пришествіе Боже, п непостижимый 
зримъ былъ всегда въ человъческоиъ образ%, 
при помощи стихій видимыхъ для васъ. Иначе 
пусть предстанетъ іулдей, пусть прадетъ сюда 
мевЪрутощій явзеппо Бога въ человЪческомъ 
естествћ; пусть скажетъ маъ: какимъ обра 
зомъ Моисей видЪлъ Бога? Вилдълъ ли онъ не» 
`° видимое естество? никакъ; оно непостижимо 
для ума челов ческаго. Итакъ, какъ же. ви- 
дЪлъ, скажи, умоляю тебя. Онъ впдълъ огонь, 
горячий изъ купины, но самой купияны не опа“ 
чяющій. Почему же ве вБруешъ въ рождаемаго 
Фтъ ДЪвы, и сохранивтаго ДЪву певредимою? 
Гы, слышна, что Богъ провозглашаетъ изъ ку- 
пины я говорить Мопсею: 435 есмь Боль 
Аврайтовб, и Бог5 Исааковѕ, и Ботѕ Га- 
көвль (Исх. 5, 6), а самъ Монсей воздаеть 
поклопненіе, вћЪруешь, разумъя не огонь види- 
мый, а провозглашающаго Бога; когда же я 
учоминаю о дЪфвической утробъ, ты отвра- 
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щаешься. Скажи мнв: что маловажнфе, куни- 
на ли, или дъвическал утроба, чистая отъ вся- 
вой грЪховной страсти? Неужели ты не зна- 
ешь, что событія, совершившілся въ древнія 
времена, заключаютъ въ себъ образы некБй- 
шихъ событій, совершившихся тенерь? Тайны 
предуказавны были древнимъ въ образахъ. Но- 
чему купина горить, огонь видБнъ, и одна- 
кожь дЪйствія, свойствепнаго огню, не совер- 
шается? Огонь свътитъ, а не опаллетъ, сіяетъ, 
а не пожираетъ, оказываетъ благодъяніе, а не 
причиняеть мученій. Неужели не усматри- 
ваешь ты въ купинъь ДЪву? Неужели не вы- 
дишь во огнБ любви и человъколюбіл Того, 
кто снизшелъ къ намъ? Суділ обращаетсл ме- 
жду виновными, а судъ не производится. Су- 
дія находится среда осуждаемыхъ, а наказа- 
вія нигдъ не видно. Судя приходитъ не съ 
судомъ, а съ учевіемъ, не съ осужденіемъ; · а 
съ врачеваніемъ. Видишь, какъ тотъ таинст- 
венный огонь предъизображалъ явленное здъсь 
милосердие. Не дивись, что Богъ Слово раж - 
дается изъ дфвической утробы. Богъ не дъ- 
лаетъ ничего безславнаго въ томъ, что раж- 
дается для нашего снасепія. Не почитай есте- 
етво божественное оттого унижекнымъ и ире- 
зръннымъ, что будто вЪкогда оно подлежало 
уничижевио. Все слабое и брепное, принятое 
Богоиъ для нашаго сиасешя, не папоситъ без- 
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честія Его естеству; Онъ усвоилъ Себъ земное, 
чтобы спасти наше естество. Если же это 
низкое не дълаетъ никакого увижевія естест- 
ву блаженнаго Бога и содћлываетъ наше спа- 
сеніе: то какъ ты смъешь говорить, будто то, 
что дВлается для насъ во спасене, нанпоситъ 
безчестіе Богу? Итакъ Богъ родился днесь отъ 
Дъвы, а Дъва, сохранивши непорочность дЪЁв- 
ства, содвлалась матерію. Ибо лающій нерас- 
тлЪніе не производитъ растлБнія, виновникъ не- 
растлћвія не совершилъ никакого растл%нія. 
Фотинъ говорить, что родившійся нывЪ 
есть простой человъкъ, и отрицая рожденіе 
Боже, утверждаетъ, что пронзшедшій изъ ут- 
робы есть человЬкъ, отличный отъ Бога; 
пусть же покажетъ мав теперь, какъ могло 
случиться, чтобы человЪ ческое естество, про- 
изшедшее изъ дЪвической утробы, сохранило 
невредимыми ключи дЪвства. Ибо ни одна мать 
челов ка не остается дЪвою. Смотри, какъ рож- 
деше приводить васъ къ двумъ мыслямъ о 
самомъ рожденномъ. Есаи Онъ рожденъ по- 
добно намъ, то Онъ челов къ; если же сохра- 
нилъ неповрежденнымъ дЪвство матери, то ве 
здравомыслящіе признаютъ рожденнаго Бо- 
гомъ. Ибо Богъ приходитъ въ міръ, не пере- 
ходя съ мЪста на место, но воспринимая мою 
природу, или, какъ я сказалъ, благоволивъ от- 
крыть Себя невидимаго по своему естеству. 
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Итакъ въ рожденін Ояъ: получиль начало, не 
для того, чтобы быть Богомъ, а для того, 
чтобы быть видимымъ для людей. Будучи Бо- 
гомъ, Онъ, по своему милосердию къ намъ, 
восхотЕлъ сдвлаться человћъкомъ, чтобы мы 
усвоили себЪ самого Творца, какъ уже срод- 
наго намъ, чтобы мы, обременявшіеся прежде 
свойствомъ собственныхъ дЪълъ, чрезъ Него 
самого получили дерзновене. Когда приводи- 
мый предъ еудилище не можетъ опереться на 
свои добрыя дЪла, онъ возлагаетъ свои надежды 
на заслуги своего родственника. Итакъ что же? 
Является Богъ, какъ человъкъ, не переходя 
съ мЪста на мЪсто, но невидимое свое есте- 
ство представляя видпмымъ, и будучи видимъ, 
какъ человЪъкъ, является и родственнымъ зю- 
дямъ, какъ говоритъ и евангелисть: Слово 
плоть бысть. Но кто нибудь скажетъ: какъ 
возможно, чтобы Богъ Слово сдБлался чело- 
въкомъ? Ты спрашиваешь объ образв чудесъ 
Божінхъ? Но если бы мы могли понять не- 
постижимость этого образа, то чудо было бы 
не чудомъ, а естественнымъ дъломъ. Если же 
совершившееся есть знамеше и чудо, то об- 
разъ совершенія предоставь чудодЪйствующе- 
му ВладыкЪ. Я хочу, чтобы ты зналъ совер- 
шившееся и вБрою получилъ отъ того пользу; 
а какимъ образомъ совершилось, это предо- 
ставь совершителю. Ты довЪряешься настав- 
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ченямъ и предписанить врача, поручзешь 
свое здоровье его искусству п пе изелћдуетњ 
съ люботиствомъ правмль врачеватя. Точно 
также и несвъдӯщій въ какомъ либо другомъ 
искусств не ислБдываетъ пріемы художника, 
но, зная пропзведеше, то, какимъ образомъ 
художникъ создалъ его, предоставляет само- 
му искусству; аты стараешься изслфдовать за- 
коны веБхъ божествепныхъ чудесъ, какъ буд- 
во тебБ нужно знать эти запопы’ для того, 
чтобы творить тъже самыя чудеса пуБстБ съ 
Богомъ. Повторяю опять, что уже сказалъ: 
событіе, образъ совершевнія котораго мы зна- 
емъ, пе есть чудо пли зпаменіе. Вотъ примћъръ. 
Архитекторъ строитъ домъ; мы зпаемъ образъ 
постройки, впдимъ матеріалы вмЪстБ сложен- 
ные, можемъ разсказать, какъ и изъ чего домъ 
построевъ, хотл по неопытности не годимся 
быть строптелями. Единородное Слово Болие 
Тисусъ Христосъ бревіемъ открылъ тлаза 
слъпому отъ рождепія; это выше нашего раз- 
умънія; и какъ не можеть быть постигнуто 
разумомъ человћъческимъ, то и имепуется чу- 
дойъ; событіе, выходящее изъ обыкновеинаго 
порядка вещей, называетсл знамепіемъ; и хотя 
иы знаемъ то, что совершилось, но образа 
вовершеня объяснить не можемъ. Изъ глины 
выдБлывается только слабый сосудъ, или кир- 
пичь, но не обравуетея нзащная Форма тлазъ, 
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пе қълаются төнкія перенозки,. не соетавляет- 
ся разнообразный и красивый видъ зрачка, 
не производится художественная онруглость 
съ такою прелестью цвЪта. Изъ глины нельзя 
образовать такого благороднаго органа, какъ 
гләзъ. Итакъ земля воспринпмаетъ несгойст- 
венную ей Форму (пбо она негодна къ тому, 
чтобы принимать Форму глаза), не потому, 
чтобы самъ совершитель. чудесъ служилъ за- 
пенамъ природы, но потому, что приролу пе- 
корялъ своему изполеню. Посему не есылай- 
ся болће на слабость человъчоской природи», 
и: не говори: какимъ образомъ. человћческая 
природа могла вмъстить въ себь Бога? ка- 
кимъ обравомъ Богь содвавлея . челов комъ? 
какимъ образомъ Богъ Слово явился въ ви- 
димой плоти? Но въруй совершившемуся, а 0б- 
разъ совершепія предоставь знать самому со-~ 
вершителю. Если ты хочешь, чтобы мы пояс- 
нили тебъ сказанное какимъ пибудь примв- 
ромъ, то я покажу, какимъ образомъ безтв- 
лесное воплощается, вевидимое дБлается ви- 
димымъ, неосязаемое становится. осязаемъьниъ, ' 
не ивмЪняя собственнаго естества, но приви- 
мая видимый: и осязаемый образъ. Слово, ко-: 
торое произносится людьми, которое мы упот- 
ребляемъ въ разговоръ съ другими и кото- 
рымъ передаемъ другъ другу свои мысли, не- 
доступно ни дая эръмія, ни для осязавія; но! 
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воспринимается только слухомъ. Однакожь, 
когда я беру собственное наше слово въ при- 
мЪръ упостаснаго Слова Божия, то никто не 
долженъ думать, будто я говорю, что и бо- 
‚ жественное Слово произносится устами. НЪътъ. 
Сынъ Божій называется Словомъ потому, что 
божественное Писаніе изображаеть рождеше 
Его безстрастнымъ,—такъ какъ и умъ чело- 
въческій раждаетъ слово безстрастно. Поэто- 
му св. Писаніе называетъ Его въ иномъ мЪстЕ 
Сыномъ Отца, а въ другомъ Словомъ, а иног- 
да сіяніемъ Отца. Каждое изъ этихъ наимено- 
ваній приписывается Ему для того, чтобы ты 
им лъ истинное поняте о Христе, уклоняясь 
отъ всякой хулы. Слово Боже усвояетъ Ему 
и другія наименованія, съ.тЬмъ, чтобы пере- 
дать учеше о слав Божей. Такъ, наприивръ, 
желая выразить единосущіе Сына Божія съ 
Богомъ Отцемъ, слово Боже называетъ Сына 
единороднымъ. Ибо, какъ твой сынъ одной съ 
тобою природы, то св. Писаше для выраженія 
того, что Отецъ и Сынъ имвютъ .одну и туже 
сущность, называетъ Сына единороднымъ, отъ 
Отца рожденнымъ, Сыномъ Отца. Потомъ, такъ 
какъ съ словами рожденіе и сынъ у насъ со- 
единяется понятіе о страданін, которымъ со- 
провождается рождеше, то св. Писаніе назы- 
ваеть Сына еще Словомъ, выражая этимъ 
послднимъ именемъ безстрастность рожденія. 
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Но такъ какъ всякій сдБлавпийся отцемъ, какъ 
человъкъ, безспорно старше своего сына (ибо 
самое наименованіе отчества указываетъ то, 
что отецъ представляется въ мысли суще- 
ствующимъ прежде сына): то, чтобы ты не 
отнесъ этого и къ божественному естеству, 
но исповъдывалъ Единороднаго сущимъ всегда 
съ Отцемъ, слово Боже именуетъ Сыва Бо- 
жія сіяніемъ Отца. Ибо сляше хотя происхо- 
дитъ отъ солнца, но не позже солнца; по на- 
шимъ понятіямъ, какъ скоро есть солнце, 
тогда есть и сіяніе, изъ него истекающее. 
Итакъ наименованіе Сына сіяніемъ Отца по- 
казываетъ тебъ въчное быте Его съ Отцемъ, 
наименованіе Его Словомъ — безстрастность 
Его рожденія, наименование Сыномъ—едино- 
суще Его со Отцемъ. 

Но возвратимся къ прежнему предмету; 
покажемъ явленіе родившагося днесь Бога и 
уяснимъ примЪромъ, какъ невидимое по есте- 
ству становится видимымъ, и неосязаемое, по 
своему безтвлесному естеству, дБлается ося- 
заемымъ. Слово, преизносимое нами и упо- 
требляемое въ нашихъ разговорахъ другъ съ 
другомъ, есть слово невещественное, невиди- 
мое для глазъ и неподлежащее осязанію. Но 
когда это слово облекается въ Форму буквъ и 
веществеңныхъ предметовъ, то становится и 
видимыиъ и осязаемымъ. Представь себъ кого 
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нибудь, говорящаго съ другимъ челов комъ. 
Видишь ди ты слово, выходящее изъ его 
устъ? Или, можно ли осязать его рукою, когда 
оно произносится? Если то, что сказано устно, 
‚ напишешь на бумаг, тогда увидишь то, чего 
ты прежде не видЪъалъ, и чрезъ бумагу и буквы 
осяжешь образъ ръчи, которую прежде не 
могъ осязать. Почему это? Потому, что неве- 
щественное слово привяло вещество бумаги 
и облеклось въ Форму буквъ. Указавъ этотъ 
наглядный примЪръ, я покажу, при помощи 
его, ито, какимъ образомъ единородный Сынъ 
Божій, Богъ Слово, сущій прежде всъхъ вЪ- 
ковъ съ Отцемъ, безтълесвый по естеству и 
въ послЪдствіп времени принявшій человЪче- 
скую плоть, родился отъ ДЪвы, получилъ на- 
чало не для того, чтобы быть Богомъ, но для 
того, чтобы явиться въ человъческомъ видЂ. 
Не говори миъ: если Единородный родился 
отъ Отца, то какъ Онъ опять раждается отъ 
Дъвы? Отъ Отца Онъ родился по естеству, а 
отъ Девы раждается по божественному домо- 
строительству; тамъ раждается, какъ Богъ, а 
здъсь, какъ человћъкъ. И твое слово есть так- 
же порождевіе твоего ума. Но если это слово, 
родившееся въ твоемъ умЪ, ты захочешь вы- 
разить въ веществ и буквахъ, начертить на 
бумаг, и напишешь буквы рукою: то слову 
своему нЪкоторымъ образомъ дашь новое 
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рожденіе, не потому, будтобы оно получаетъ 
свое начало съ того времени, какъ ты пишешь 
его рукою, или когда изображаетъ рука твоя 
буквы (ибо оно еще прежде родилось изъ 
ума), по потому, что въ то время оно начи- 
наетъ быть видимымъ для глазъ чрезъ буквы, 
изображенныя рукою. Итакъ, если этотъ при- 
мвръ для тебя ясенъ и вразумителенъ, то 
приложимъ образъ къ самому Первообразу. 
Въ этомъ прим фрз ты видишь умъ, а въ са- 
момъ Нервообразъ, для уясненія котораго мы 
взяли его, разумЪй Отца; тамъ ты познаешь 
слово, произведенное умомъ, а здЪсь еозерцай 
своею мыслью существенное и упостасное 
Слово, раждаемое отъ Отца; тамъ видишь 
руку, раждающую слова чрезъ буквы, а здћсь 
разумъй ДЪву, раждающую Слово по плоти, 
не такъ, будто этимъ рождевіемъ она дала 
начало божеству, но такъ, что родила Бога, 
вочеловъчившагося и явившагося людямъ. А 
такъ какъ Богъ сдълался тВмъ, что и я, то 
необходимо и родился такъ, какъ я, воспри- 
иявши виъсть еъ мопмъ естеетвоиъ и мое 
рожденіе. Поэтому Богъ Слово усвоилъ Себ 
и рожденіе, и, избравши матерію Д%ву, про- 
шелъ чрезъ славную дЪвическую утробу. Богъ 
не отвращается ни отъ чего, создавнаго Имъ, 
потому что въ творепіп Его нЪтъ ничего не- 
достойпаго Его. Вее, что сотворено Богомъ, 
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добро и притомъ добро 3840, какъ самъ Тво- 
рецъ нашелъ свои творенія. Ибо видть Боз5 
вся, елика сотвори; и се добра зњло (Быт. 
1, 51). На все смотри глазами непомраченны- 
ми отъ страстей, и если будешь смотрЪть 
такъ, какъ смотритъ Богъ, то увидишь, что 
вся добра зљло. Отбрось страсти и увидишь 
красоту творенія. Итакъ что удивительнаго въ 
томъ, что Богъ восхотвлъ обитать въ своемъ 
творении и доселъ? 

Но ты говоришь, что Богу прилично жить 
на небъ; а человЪка представляешь недостой- 
нымъ Бога обиталищемъ, разсуждая о существ 
дъла не по истинЪ, а по страсти и по 
предзанятому мин. Скажа мав, что выше 
человъкъ, или небо? Не смотри на блескъ 
стихій, не предпочитай природъ предметовъ 
красоту цвЪта, не изумляйся предъ лучами 

сіяющаго солнца. Не возмущайся тъмъ, что я, 
по словамъ божественнаго Јова, кожею и 
плопию облеченъ (Тов. 10, 11); но обрати вни- 
маніе на превосходство разумной души, раз- 
смотри составъ челов ка, и ты удивишься этому 
творенцо. Онъ имЪетъ разумъ, способный гос- 
подствовать и управлять всъми прочими жи- 
вотными; имфетъ руки, которыя служатъ его 
здравому разуму, которыми, какъ орудіями, 
производить онъ всякаго рода искусства. Толь- 
ко овъ одинъ изъ всЪхъ тварей одаренъ свобод- 
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нымъ произволомъ (въ своихъ дБйствіяхъ), 
одного только челов ка Богъ создалъ господи- 
номъ его воли. Не видишь ди, что солнце вра- 
щается по закону необходимости? Не замЪча- 
ешь ли, какъ постоянно и всегда одинаково его 
обращение? А отъ чего это? Оттого, что оно 
не обладаетъ свободною волею; а ты поступа- 
ешь свободно, дв лаешь, что хочешь, не терпишь 
никакого насильственнаго принужденія; ты со- 
зданъ свободнымъ по душ%. Солнце раболп- 
ствуетъ необходимости, а челов къ одаренъ 
свободною волею. Кто же лучше, скажи мнЪ, 
рабъ или свободный? порабощенный ли игу 
необходимости, или свободный отъ всякой 
веобходимости? Итакъ ничего нБтъ удивитель- „ 
наго, ничего невъролтнаго и новаго въ томъ, 
что Богъ обиталъ въ челов къ, котораго ` при 
сотворении благоволилъ облечь своимъ обра- 
зомъ. Любовь свою къ челов ку Богъ показалъ 
въ самомъ началћ, когда взялъ персть изъ земли 
и образовалъ его, содълавши истинымъ обра- 
зомъ своего божества. Для чего Богъ, поло- 
живши въ совЪтБ своемъ почтить человЪка 
такъ высоко, образовалъ его изъ такого 
низкаго вещества? Для чего Богъ создалъ 
человЪка не изъ блестящей матеріи солнца, но 
изъ земли, изъ персти земной, вещества столь 
низкаго и попираемаго ногами веБхъ живот- 
ных? Хочешь ли знать, для чего? Богъ по- 
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чтилъ челов ка своимъ образомъ и образовалхь 
его изъ бренной матери для того, чтобы пре- 
имущество чести не возгордило челов ка, чтобы, 
будучи предпочтенъ (видимой) природ, удержи- 
вался отъ паленія мыслю о бренности своей 
природы и разум лъ, что преимущество чести 
даровано ему не по заслугамъ его, а по бла- 
гости дарующаго. Итакъ дВаомъ благости 
творческой было и то, что образъ Божій 
произошелъ по своей природЪ изъ земли. Эта 
природа служптъ задогомъ смирепной души. 
Слъдовательно человћкъ--высокое животное, 
хотя въ послЪдствін времени онъ и унизился 
отъ прившедшихъ къ нему страстей. Не смо- 
„три ва его падеше, а цънп въ немъ высокое 
достонпство божествепнаго образа до грЪхо- 
падейія его. Зачъмъ ты презираешь его пад- 
шаго, забывая о первоначальпомъ его устрой- 
ствъ, п не обращая винпманія на то достовн- 
ство, которымъ онъ преисполненъ былъ сна- 
чала, и которое снова и съ избыткомъ воз- 
вратилъ ему Богъ, возсоедививши съ Собою 
свой образъ. Ничто пе отвергнуто было благо- 
стію Божіею. Для благаго Господа не увизи- 
тельно придти въ общеше съ рабомъ въ раб- 
скомъ его состоянш; чрезъ это не уняжается 
Благій, а познается тъмъ, что Онъ есть. Не 
удпвляйся этому. Если ты устровшь себя са- 
мого въ жилище для Бога, то и Богъ будеть 
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‚обитать въ тебЪ, хотя и не такъ, какъ ве 
Христв. Ибо во Христь живетъ вся полнота 
божества тљлеснњ (Колос. 8, 9). Но, о чудо! 
Вся полнота божества обитаетъ тБлесно въ 
одномъ и однакожь наполняетъ все и возвы- 
шается надъ всею тваріо, всецело находится 
въ одномъ и се отдъляется ни отъ одного игъ 
твореній, И сказанное не должно казаться 
тебъ невозможнымъ. Такъ, напримЪръ, я про- 
изношу теперь слово; это слово все находится 
въ одномъ, и также двлается присущимъ во 
всБхъ; и все это слово усвоилъ себћ одинъ, 
но отъ многихъ другихъ оно не отчуждается. 
Итакъ, если вещь, имъющая начало и конецъ, 
вся существуетъ въ одномъ и вся обрЪтается 
во всъхъ: то что удивительнаго, если Богъ и 
весь былъ на небЪ и весь ваходится во всемъ? 

Итакъ причина торжества въ настоящий 
день заключается въ томъ, что Богъ, сод%- 
давшись человъкомъ, воспріялъ челов ческое, 
чтобы сообщить человЪку божественное, усво- 
илъ Себ® страданія (сх гад"), чтобы даровать 
намъ безстрастное (т4дех/), подвергся смерти, 
чтобы даровать намъ безсмертіе. Онъ принялъ 
на Себя наши немощи, какъ свои собствен- 
ныя; однакожь не измвнилъ своему собствен- 
ному естеству, и усвоилъ ихъ СебЪ по своему 
свободному хотБнію; и это сдълать было весь- 
ма придично, когда Онъ опредвлилъ спасти 
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челов ка. Почему же Өнъ усвоилъ СебЪ не- 
мощи челов ческой природы? Потому, что 
восхотБлъ немощи уничтожить немощію же, 
смерть упразднить смертию и подобное побъ- 
дить подобнымъ. Онъ воспріялъ на Себя 
крестъ, претерпълъ заушенія, возложилъ на 
Себя узы, чтобы страдания, сдЪлавпияся стра- 
даніями самого Бога, получили силу про- 
тивъ страданй. ФОтъ этого божественное 
естество нс потерпъло поврежденія, при- 
няло на себя немощи, не измВиялсь само въ 
себъ, но сообщило этимъ вемощамъ силу 
противъ немощей. • Ибо смерть, какъ смерть 
самого Бога, упразднила смерть; умирая, Богъ 
разрушаетъ владычество смерти, потому что 
Онъ быль Богъ и человЪкъ вмиЪстЪ. Но чтобы 
и это для тебя было ясне, обратимся къ при- 
мЪру, прежде приведенному нами. Представимъ 
себъ, что царь издаетъ какой вибудь эдиктъ, 
возвфщающий кому бы то ни было свободу, 
или другую царскую милость, и, выразивши 
свою волю буквами на какой либо хартии, по- 
сылаетъ въ тотъ или другой городъ; предста- 
вимъ, что этотъ эдиктъ, который на языкв рим- 
лянъ называется священнымъ, прехватилт, кто 
нибудь нев рный, непокорный, недругъ государ- 
ства и врагъ царя, и, перехвативши, разорвалъ; 
скажи ма: что здъсь разорвано, хартія ли толь- 
ко, или царскій декретъ? Если скажешь, что 
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одна хартія, то этотъ поступокъ,—раздраше 
хартіи-—можетъ искупиться слишкомъ малою 
цъною,—виновникъ его или вовсе не былъ бы 
подверженъ никакому наказанію, или заплатилъ 
бы какихъ нибудь пять оволовъ. Между тёмъ 
такой челов къ подвергается самому строгому 


наказанию, опредЪленяому за уголовныя пре-. 


ступленія, не только какъ разорвавший бумагу, 
но. и какъ уничтожившій царскій декретъ, не 
смотря на то, что царское слово не терпитъ 
отъ этого ничего, оставаясь тЬмъ, что по су- 
ществу своему не можетъ быть осязаемо ру- 
кою или разрываемо. Однакожь оно какъ-бы 
разрывается, потому что ему усволется то, 
что свойственно бумагЪ и письменамъ. Изъ 
этого видишь, какимъ образомъ то, что само 
по себь не подлежитъ никакому етрадан!ю, 
подвергается страданію, потому что сообщает- 
ся съ предметомъ, подлежащимъ страданію. 
Слово само по себъ не можетъ быть разор- 
вано на части, но оно принимаетъ на вебя 
страдательное состояніе бумаги и письменъ. 
Итакъ пусть не извиняется іудей тёмъ, будто 
онъ пригвоздилъ ко кресту простаго челов ка. 
Ибо то, что видимо дая глазъ, была бумага, 
но то, что сокрывалось въ ней невидимо, было 
царское слово, выраженное не языкомъ, а въ 
существЪ. Единородный вазывается Словомъ, 
не тъмъ словомъ, которое произносится уста- 
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ми, но упостаснымъ и существеннымъ, и какъ 
Слово, не подлежащее страданію, Оно не стра- 
дадо въ своемъ естеств, но перенесло на 
Себя страданія видимой природы, какъ свои 
собственныя. И какъ царскій эдиктъ, явив- 
шись въ вещественномъ вид бумаги и пись- 
менъ, обратилъ на себя страдательное состо- 
яве бумаги: такъ и единородное Слово Боже 
усвоило себъ страданія пригвожденнаго ко 
кресту тЕла Почему, какъ тотъ, кто разор- 
валъ царскую священную хартію, подвергается 
тягчайшему наказавію, какъ-бы повредившій 
самый царский эдиктъ: такъ и іудей, распяв- 
шій видимое естество [. Христа, подвергся за 
то наказанію, какъ возставшій противъ самого 
божественнаго Слова. Ибо Богъ наказываетъ 
за такое злодъяніе, какъ за оскорбленіе Его 
самого. По объ этомъ довольно сказано. На- 
добно ваять въ расчетъ и вашу память. Ибо 
обиліе ръчи, обременяя мышленіе слушателей, 
приводить слушателей къ забвенію того, что 
было сказано. Благодать Божія да совершить 
то, чтобы вы могли и сами обнять памятью 
сказанное, и другимъ доставить изъ того 
пользу, и наслфдовали царство небесное. Сего 
царства да достигнемъ всБ мы-—благодатію 
Јисуса Христа, которому слава и держава во 
вЪки вћъковъ. Аминь. 
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Бесњда Кирилла александрйскато, зово- 
ренная в5 Ефест, в5 день св. евателиста 
Іоанна. 

Никакое слово недостаточно для выраже- 
нія славы и достоинства святыхъ. Ибо они 
являются въ м, какъ свљтила, слово жи- 
вотно придержаще (Филипп. 9, 16), какъ 
сказано въ Писани. А когда ови проповЪду- 
ютъ божественныя тайны, прилично сказать 
имъ отъ лица всЪхъ: не вы есте злазолюийи, 
но Дух Отца вашео злазоляй в5 вас5 
(Мате. 10, 20). Они провозв стили намъ Ін- 
суса, истинный свЪтъ и жизнь вЪчную, кото- 
рому мы говоримъ словами блаженнаго Да- 
вида: всл земля да поклонится Тебтъь и 
поет5 Тебтъь: да поет5 же имени твоему, 
Вышний (Псал. 65, Л). Когда законъ, обваро- 
дованный чрезъ Моисея, имълъ еще свою 
силу, и Евангеле еще не было возвЪщено, 
тогда былъ вљдоме во Їудеи Боз5, во Изра- 
или веліе имя Ео (Псал. 75, ©). Моисей 
былъ слабъ голосомъ и косноязыченъ; по- 
этому п законъ слышался только во Гудез. 
Но когда возсіялъ истинный свЪтъ, и Богъ 
Слово, какъ одинъ изъ насъ, воспріялъ плоть 
и кровь (Евр. ©, 14), тогда все исполнилось 
Имъ: вездъ храмы и алтари, вездБ собранія 
торжествующихъ, поклонники, добрые пасты- 
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ри и стада духовныхъ овецъ, во множеств 
наполяяющія священныя пристанища. До при- 
шествія Спасителя нашего родъ человЪческій 
блуждалъ по земл: люди служили твари 
вмЪето Творца (Рим. 1, 28), покланялись про- 
изведевіямъ рукъ своихъ, и у всякаго заблуж- 
дающаго богомъ было то, что ему правилось. 
Но явилось намъ, какъ я сказалъ, единород- 
ное Слово Боде, добрый Пастырь, истинный 
Агнецъ. Святая и неискусомужная Богородица 
Марія родила изъ дъвической утробы, какъ 
животворное съмя, вочеловъчившагося Бога, 
свободнаго въ образъ раба, уподобпішагося 
намъ ради насъ и высшаго всей твари, Того, 
который умалилъ Себя ради насъ, и явился 
въ божественной слав, Того, который уни- 
чижилъ самого Себя и возсЪдаетъ на престо- 
ль со Отцемъ, Того, который истощилъ самого 
Себя и отъ своей полноты раздЪъляетъ достой- 
нымъ блага, Того, который по человБчеству 
виЪств съ нами творитъ поклоненіе, и какъ 
Богъ, служить предметомъ поклоненія не на 
землъ только, но и ва вебъ. Ибо, по слову 
Божію, еда вводит5 Первородназо во все- 
леңную, тлазолет5: и да поклонятся Ему 
вси амели Божіи (Евр. 1, 6. Псал. 96, 7). 
Какимъ образомъ Онъ введенъ былъ во все- 
ленную? Эту тайну открой миъ ты, еванге- 
апстъ, скажи мн ты, свлтый Тоанвъ, назы- 
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ваемый сыномъ грома, ты, поражающій все- 
ленную великимъ и необычайно сильнымъ 
‚звукомъ, обладающий безсмертнымъ гласомъ! 
Вотъ какое собраніе пастырей приступило къ 
теб; отвали намъ камень, какъ св. Таковъ 
пастырямъ (Быт. $9, 10); открой намъ кладезь 
жизни, чтобы и мы нын могли почерпать 
изъ источниковъ спасенія; въ особенности же 
предложи намъ свой источникъ жизни. Итакъ 
впемлите словамъ его: в5 началњ бљњ Слово, 
ц Слово бњ к5 Бозу, и Боб бтъь Слово; сей 
бть искони к5 Бозу (Іоан. 1, 1. 9). Что еди- 
нородный Сынъ Божій неизреченнымъ обра- 
зомъ родился отъ Отца, этому мы издревле 
въровали; ты, евангелистъ, присовокупи къ 
‚сему и остальное. Итакъ внимайте опять сло- 
вамъ его: и Слово плоть бысть (Іоан. 1, 14); 
не вселилось въ челокћка, а содЪлалось пло- 
тю, т. е, человЪкомъ. Единородное Слово 
 Божіе содълалось человъкомъ, не переставая 
быть Богомъ, но и въ воплощенін оставаясь 
тъмъ, чъмъ было. Ибо естество Слова неиз- 
мънно. Въ Немъ нЪтъ и тЬни измЪненія. Такъ 
разумЪть научилъ насъ св. евангелистъ,—эта 
истинно-великая и свЪтлЕйшая звЪзда, звЪзда , 
спасительнЪйшая не для тБхъ, которые пере- 
плываютъ это чувственное море, но для тъхъ, 
которые стремятся къ благочестію, которые 
љлюбятъ истину и желаютъ имъть правую и 
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чуждую заблужденй вру. Итакъ кто хочетъ 
плавать такимъ образомъ, тотъ пусть впеча- 
тлветъ въ умЪ своемъ слева сего богослова, 
какъ-бы звЪзду; —тогда онъ преодолћетъ сви- 
ръпыя волны ерееей, приплыветь къ тихому 
приставищу и достигнетъ самой истины, т. е. 
Христа, въ которомъ Отцу со Святымъ Духомъ 
слава и держава во вЪки вћковъ. Аминь. 


Бесњда 9еодота, епископа анкирскато, .0- 
воренная в5 Ефесть противе Несторія, в5 
день святазо еванлелиста Іоанна. 


Что для нашего тВла врачь, то для души 
пастырь (іре). Такъ какъ заблужденіе соета- 
вляеть душевную болБзнь, которая, застарЕ- 
ваясь, поражаетъ смертію: то благодать Св. Духа 
даровала для души священодъйственное враче- 
ство и отсъкда членъ, пораженный болћанію, 
не потому, что бы пренебрегла этимъ членомъ, 
но для того, чтобы сберечь остальные члены. 
Такъ какъ ядъ болъзни, поражая членъ мало 
помалу сталь бы распространять свое разру- 
шительное дъйствіе: то благодать отевкаетъ 
гнилой членъ, чтобы тъмъ остановитъ распро- 
страненіе болъзни. Й это не жестокій какой 
нибудь способъ врачевавія, а цЪлительный. 
Врачь со слезами отсЪкаетъ членъ; но какъ онъ 


зе щалитъ болъзни, то и обращаетъ отнятіе 
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члена въ способъ врачеванія. Этотъ родъ 
врачеванія также не новый, но древній, у- 
потреблявшійся въ началъ. Имъ врачевали и 
хранили сію досточтимую Церковь св. отцы. 
Ибо пастырь владћетъ мечемъ не для того, 
чтобы причинять вредъ, а для того, чтобы 
врачевать. Ввушая это, небесная благодать 
объявила Терем: се поставихб5 тя днесь 
надѕ языки, да искорениши и разориши, и 
расточиши и разрушиши, и паки созижде- 
ши (Іерем. 1, 10). Ибо не насадится благо- 
честіе, прежде чЬмъ исторгнется нечестіе. 
Сначала нужно орошать, съ усермемъ земле- 
дъльца засЪвать слова благочестія, а потомъ 
уже употреблять всякаго рода врачевашя. А 
когда болъзненное рагрушеніе усилится до такой 
степени, что не будетъ покоряться врачеству, 
употребляется врачебное отсЪченіе поражен- 
ныхъ болЪъзвію членовъ. Ибо какъ иначе вра- . 
чевать тьхъ, которые дошли до такого состоя- 
нія, что поносятъ въ Богф дЪло человЪ ческой 
природы и благодать дълаютъ предметомъ по- 
срамленія? Что ты скажешь? отвћчай. Ты 
говоришь: я не допускаю, что Богъ страдалъ. 
Если ты относишь это къ естеству божествен- 
ному, то не заблуждаешься. Если же ты 
совершенно отрицаешь страданіе, то отверга- 
ешь доростроительство спасеня. Итакъ не 
укоряй Бога за страданія, но емотри на плоды 
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униженія, но чрезъ то пе потерпълъ умазеня 
въ существ своемъ, а намъ даровалъ благо- 
дать. Оставаясь тЬмъ, чфмъ былъ, Опъ вос- 
пріялъ то, чъмъ не быль. Онъ не переставаль 
быть Богомъ въ существъЪ своемъ; содЪлался, 
по своей любви къ тебъ, тъмъ, что ты. Итакъ 
не обращай въ посрамленіе образъ врачева- 
нія, и не осуждай врача, если въ состояніи 
тълеснаго уничиженя Онъ содЪлалъ твое здра- 
ве. Въ уничижени Его нътъ ничего безчест- 
наго; но Оно служитъ доказательствомъ чело- 
въколюбія. Онъ низходить къ тебъ не для 
того, чтобы оставаться долу, но для того, 
чтобы привлечь тебя къ Себъ. Не отвергай 
низхожденія, чтобы не лишиться восхожденія; 
восприми уничижеше, которое породило 
твою славу. Божественное существо не по- 
терпъло никакого безчестія, но благодать да- 
ровала тебъ блага. Господь уничпжается ради 
тебя—раба, подвергшагося безчестію. Овъ 
взялъ на себя то, что принадлежитъ теб%, 
потому что ты оставилъ то, что свойственно 
Ему Мы удалились отъ благаго Господа и 
не сохранили благодати, даровавной Имъ. Мы 
получили въ наслаждене райское блаженство, 
но нарушили законъ, измъвили Законополож- 
нику, склонились на сторону врага, и низпали 
съ высоты чести. БЪглый рабъ скитался по 
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этой дольней стран и не поднималь очей 
своихъ къ Господу; имъ овладфли чувствен- 
ныя страсти, сила грЪха держала его въ око- 
вахъ. Онъ отчаявался въ возможности для че- 
ловъческаго ума взирать на Бога. Что же? 
Развъ Богъ, по моему закоснЪн!ю, допустить 
потерю такого прекраснаго стяжаніл, каково 
стяжаше челов ка? НЪтъ. Богъ не потерпълъ 
этого. Ибо неприлично было, чтобы зависть 
(діавола) взяла верхъ надъ благоетію Господа; 
неприлично было также и то, чтобы даръ 
Божій покорился коварству діавола. Что же 
дВлаетъ Господь? Приходитъ къ заблудшему 
рабу; ибо рабъ не могъ придти къ Нему са- 
мому. Онъ приходитъ къ рабу не въ величіи 
Владыки, не съ чинами авгеловъ, не въ сонић 
архангеловъ, не еъ огнемъ, сокрушающимтъ 
стихи; ибо это значило бы обратить въ б%№г- 
ство раба; а Онъ приходитъ съ тъмъ, чтобы 
уловить раба и возвратить свое стяжан!е. Өвъ 
не удаляеть рёба своимъ явленіемъ, но съ 
смиреннымъ лицемъ призываетъ къ собесъдо- 
ванію съ Собою; дЪлается сорабомъ, чтобы 
открыться Господомъ. Посему великій апо- 
столъ говоритъ: се да мудрствуется в5 
вас, еже и во Христњ Гисусь (Филипп. 
©, 5). Здъсь называетъ Его Тисусомъ. Скажи, 
какое имя матерь дала младенцу? Ты назо- 
вешь Его именемъ Шисуса? Гдъ же тотъ, кто 
вс. с. П. 17 
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раваъляеть Хрнета? Гдћ тотъ, кто таинетво 
наше подводнтъ подъ одно имя, но съ различ- 
выми знаменованіяма, кто называетъ Хриетомъ 
одного, а на самомъ дћлћ полагаеть двукъ, 
одного раба, другаго Господа, одного страж- 
дущаго, другаго` непричастнаго страданіямъ? 
Бъ чему служить одно ваименовавіе, когда 
полагаются два предмета? бге да мудретвует- 
сл 65 васе, говорить апостолъ, еже ци во 
Христть Гисусть. Того, кто видимъ былъ, на- 
зываетъ Гисусомъ,—каковое напменованіе дала 
Ему матерь. Во всякомъь должны быть тЕже 
чувства, какія и во Христъ шеусь. Что же 
мы видимъ во ХристВ Іиеусъ? То, что име 
ва образъ Бомеш сый, не восхищеніеме 
непщева быти равен5 Бозу (Филипи. %, 6). 
то же это значить? ЧеловЪкъ, пріобрътій 
свөболу, изъ превозношеня ве тернитъ ничего 
рабекаго, чтобы ве повредить какъ нибудь 
своей свободЪ. А Христосъ? такъ какъ Онъ 
былъ Господь но существу свөему, то и ве 
превозносител тъмъ, что Онъ равенъ Богу. Тай- 
на домостроительства епасенія не повредила 
божеству. Иже во образњ Божіи сый, не 
восжищенгемњь непщева быти равен5 Бозу, 
но Себе умалил5, зракѕ раба приму 
(Филипп. 2, 6. 7). Объясим мне уничижене 
Единороднаго. Какъ Онъ унпичижиль Себя, если 
ив потерпалъ того, что свойетвенно модямъ? 
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Впрочёейъ, &бГАА ны говоримъ, что Богъ 
страдалъ, то нб относпмъ страданій къ Его 
еуществу. Ибо Богъ по существу своему не- 
причастенъ страданіямъ; но Онъ подвергей 
страдавіямъ по своему соединенію съ тБмъ, 
что можеть сфралать. Милосердый Господь 
опредвлилъ сосїрадять своему рабу; но какъ 
по существу своему Онъ непричастенъ стра- 
Аанілиъ, то м мсполнихь свое опредфлеше 
чрезъ соединеніе свое съ ТЬмъ, что можетъ 
етрадать. Такъв Господь пришелъ къ намъ; 
такъ предсталъ бВѓлоиў рабу; Онъ явилёя; 
каќъ сорабъ, и изливайь благоднія, какъ 
Господь; носијъ въ Себъ образъ раба и да- 
ровалъ благодать свою, какъ Господь; ялкалъ; 
какъ рабъ, и ужножајъ хл®бы, какъ Господь; 
какъ ЧёловЪкъ, утомлялеёя, и, какъ Богъ, хб- 
дӣль но поверхӣости моря; страшился креста, 
какъ человъкъ, ибо видимое Его естество нб- 
вергалось страдамямь; а сокровенное ёуне- 
ство Его открывалбеъ чудесами. Такимъ 0бра- 
зомъ, явившись человћкоиъ, Онъ всъхъ пасъ 
привелъ въ содружёетво съ Собою. Овъ Но- 
ставил нажъ учителем Іоанна, сына. тромова, 
который составляетъ даръ этой матреполіы: и 
общее сокровище иїра, и который въ одпотъ 
стихв выражаетъ еущество вБры: Сл0ёб. 
плоть бысть (ћояни. 1, 14). Слово, которое. 
было, стало плоттю. Өно было-—по еётеству, ' 
17* 
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а стало — по домостроительству спасенія. 
Чрегзъ Него и съ Нимъ Отцу, со Святымъ 
Духомъ, да будетъ слава и держава, нынЪ и 
присно, и во въки вЪковъ. Аминь. 


Защитительная ртчь Вирилла алексан- 
дрійсказо, кб императору Өеодосію. 


Благочестивъйшему, боголюбивЪйшему и 
христолюбивому императору нашему Өеодо- 
сію, всегда побБдоносному, августу, Кириаллъ 
о ГосподЪ спасенія (желаетъ). 

Божественное и безсмертное естество, 
которое надъ весъмъ владычествуетъ, которое 
живетъ во свЪтЪ неприступиомъ и возсъдаетъ 
на престол высокомъ и Ему одному прилич- 
номъ, которому предстоятъ начала, господства, 
власти и святые сераФимы, предъ которымъ, 
какъ говоритъ св. Писаніе, страшатся и тре- 
пещутъ всъ твари,-—это естество, столь пре- 
славное и достойное крайняго удивленія, имЪ- 
еть и свисхожденіе, равное величию его пре- 


восходваго и неизрБченнаго могущества. Въ 


противномъ случаъ сотворенная природа не 
могла бы сносить Его великой и неизрЪчен- 
ной силы и власти. Ноэтому блаженный про- 
рокъ Давндъ, вознося къ Богу молитвы за 
себя и всвхъ другихъь живущихъ на земл, 
говоритъ: помяни, Господи, лко персть есмы 
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(Псал. 108, 14); и опять: аще беззакошя на- 
эриши, Господи, Господи, кто постоитб 
(Псал. 1%9, 5)? Ноэтому же и блаженный 
Товъ, искушаемый діаволомъ, удрученный же- 
сточайшими и несносвыми бъдствіями, воскли- 
цалъ къ Богу: почто кнњсц сотвориль без- 
законио моему габвенія, и очиценія зръта 
моео (Тов. 7, 91)? Запечататьлб ми еси 
беззакошл 65 мешить, назна.меналь же еси, 
аще что неволею преступижб (14, 17). Но 
здЪсь, я думаю, тотчасъ скажетъ кто нибудь: 
зачёмъ же, о великодушнЪйпий изъ подвиж- 
никовъ, упрекаешь Бога за то, что Онъ не 
являетъ своего милосердія? Когда ты согр®- 
шилъ, виновенъ ли Законодатель, что Онъ не 
забываеть грЪховъ? нисколько. Өнъ сказалъ: 
почему же милосердый по самой своей при- 
родъ и безконечно превосходящій всЪхъ сво- 
ею славою не являетъ на мев своего мило- 
сердія и своей славы? Если бы было возмож - 
но для человЪческаго ума не падать при об- 
стоятельствахъ веякаго рода: въ такомъ слу- 
чаъ Судя строго и тщательно судилъ бы его, 
запечатлћвалъ бы беззакошя какъ въ мъшкЪ, 
отказываль бы въ забвеши грЪховъ тЬмъ, 
которые бы согръшали и невольно. Но такъ 
какъ много согръшаемъ всё мы, и быть сво- 
боднымъ отъ всякаго проступка свойственно 
только Ему одному: то должны быть забыва- 
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емы прегрышевія слабыхъ, Итакъ возвышер- 
нымъ ц великимъ свойственно пи+ъть и сциз- 
ходательность. И дЪйствительво, это цезжю- 
ле, эта снизходительность принадлежать вы- 
сочайшему божественному естеетву; а въ схфдъ 
и по примфру его и вашему величеетву, хри- 
стодюбивъйцце императоры. По-истин%, вы иЪ- 
который образъ и цодоб1е небеенаго царства; 
вамъ одпимъ досталось въ удълъ господство- 
вать надъ всЪми, сохравлть ц оберегать сво- 
ихъ подданныхъ страхомъ и кротоєтію, м из- 
лилать на всю вселенную славное п мирцое 
благоденствіе. Это-то н побудило меня уецо- 
комть ваше оєкорбленное благочестіе правди- 
вымъ защищешемъ. При этомъ я невольно 
опускаю то, что особенно было бы полезно 
дда моей цвли, боясь оскорбить, деъми при- 
знаваемое, право ващего величества. Ибо хотя 
я и могу сказать, что я чуждъ его (Несторія) 
безуміл, но вели бы, забывъ всякое прцличіе, 
сталъ а утверждать, и притомъ `предъ вами 
лично, что д нычфиъ не увлекался, то скат 
задъ бы это, можеть быть, не безцакззрнао, 
Я боюсь противиться вашему миънію це изъ 
олаєенія подвергнутьса несправедливости иди 
чему набудь такому, что постигло Шзрвила, 
Быль ли кто нибудь такъ невиненъ, чтобы ве 
погръщилъ когда нибудь? Много согръшаемъ 
%съ мы, и человъчесқаа природа, кақљ-бы 
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пореженная болъвнію, удобопреклонна къ 
гръху, танъ что и самый ревноствый блю - 
ститель закова никогда не могъ считать себя 
совершанно чистымъ и безгрЫъшнымъ предъ 
Богомъ, и слышалъ Бота, говорящаго къ нему: 
се 445 суждуся се тобого, внеда рещи 
нвбть: не сорњщижхь (ер. 9, 55\. Итакъ 
лучше и благоразумпЪъе уступать сильнымъ и 
молить ихъ о прощент прегрьтеній. Ибо, какъ 
я сказалъ, вате величество должны забывать 
нроетупки, подражал въ этомъ самому Боту. 
Я писалъ свачала къ вашему благочестію,. 
потоиъ также къ славнымъ императрицамъ, № 
дБлалъ это вовсе не съ тбмъ, чтобы произвесть 
въ важемь священнъйшемъ домЪ равногласіе 
вли какое нибудь сиятеніе; вБтъ, я не такъ не-. 
смыслевъ и скудоуменъ;-—но я знаю, что тЪ, ко- 
торые поставлены служить святьйшему Богу, 
доджны быть трезвенны и бодрствевны, дохж- 
мы наблюдать и тщательно исполнять угодвое. 
Ему, должны опасаться того, чтобы не под- 
вергнуться вЪрной погибели, если окажутся 


лъмивыми въ исполнен своихъ обязанностей. : 


Мы должны утверждать въ вЪрЪ тЬхъ, кото- 
рые уже увћровали въ Господа нашего 1мсуса 
Христа, которыхъ Өвъ пріобрвлъ своею кро- 
вю, содълалъ истинными поклонниками и на- 
именевалъь родомѕ избраннымб, царекимб 
седщешам5, кародомо святым5, людьми 
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обновленя, чтобы возвъщали дөбродњте- 
дц из5 тьмы есьхз призвавшазо в5 чудный 
свой сељтв (1 Петр. 9, 9). Изрекая запов ди 
избраннымъ въ священный санъ, Господь 
такъ говорить блаженному Хезекіилю: сыне 
человњчь, злазлоли къ сынпоме людей тво- 
их, и речеши кб нимә: земля, на нюже 
аще наведу мечь, и поймут людіе земли 
человтька единазо от себе, и поставяте 
ео себњ в5 стража, и узрите мечь зря- 
дущій на землю, и вострудат5 трубою, в 
проповњсть дюдем5, и услышит услыша- 
вый зласѕ трубы, а не сотранится, и най- 
дет мечь, ц постизнеть ео, кровь ео на 
злавть ео будеть: лко слыша злас5 трубы 
и не сотранисл, кровь езо на немё будете: 
а сей, помеже сохранися, душу свою изба- 
6ил5. И страж, аще увидить мечь зря- 
дущь, и не вострубить трубою (и не про- 
повљњсть людем5) и людіе не отранлтб 
себе, и нашед5 течь возметь оте них 
душу, та убо беззаконня ради своезо взяся, 
а крове ея оте руки стража вгыщу (Іезек. 
$5, 2—6). Я думаю, не излишне будетъ обра- 
тить вниман!е на силу этихъ словъ, и не без- 
полезно выяснить сокровенный ихъ смыслъ. 
Итакъ, когда ожидаютъ нашествія какихъ 
нибудь варваровъ, начальники города ставятъ 
въкоторыхъ на открытыхъ м®стаҳъ и на вы- 
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сокихъ башняхъ, повелБвая имъ постоянно 
смотръЪть въ поле, и внимательно наблюдать, 
чтобы съ какой нибудь стороны не пробрался 
въ городъ кто нибудь изъ непріятелей. Когда 
же стражи извЪстятъ городъ благовременно 
о непріятельскихъ замыслахъ, они признаются 
достойными немалыхъ почестей; напротивъ, 
когда своею безпечностію они допустятъ не- 
приятелю овладъть городомъ, или легко до- 
стигнуть чего нибудь, въ такомъ случав рас- 
паачиваются евоими головами и приговари- 
ваются къ самымъ тяжкимъ казвямъ. Подоб- 
нымъ же образомъ и каждый изъ 1ереевъ 
(такъ какъ поставленъ отъ Бога стражемъ) 
пріобрътетъ себъ вънецъ своею бдительно- 
стію, если будетъ етараться возвфщать лю- 
дямъ опасное и угрожающее имъ зло. Если 
же онъ молчитъ, то впадаетъь въ бъдствія, 
посылаемыя обыңновенно гаъвомъ Божіимъ; 
потому что своимъ молчавіемъь допускаетъ 
впадать въ большія бЪдствія тБхъ, которыхъ 
онъ долженъ бы своимъ голосомъ направить 
на путь истинный. Брань была предпринята 
не противъ какого нибудь частнаго и подоб- 
наго намъ человЪка, а противъ Спасителя 
всъхъ насъ, Христа Господа. Шо словамъ Пи- 
санія, никтоже речеть анаеема Тисуса, 
токмо о веельзевулъ (1 Кор. 12, 5), т. е. ни- 
кто не отрицается Христа, если не подущает- 
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ся къ тому отъ сатаны; и въ этомъ никто не 
сомифвается. Итакъ этотъ драконъ-отстуц- 
никъ, т. е сатана, нашедши неосторожнаго, 
особенно же развращеннаго умомъ чезлевЪка, 
пастыря, дерзновевнымъ языкомъ его нераз- 
умно порицаетъ догматы истивы, отнимаетъ 
У Христа Спасителя вашего самую существею- 
ную и очевидную славу Его (ибо дерзокъ и 
въ необузданномъ вЪроломствЪ безразсудно 
ръшается и на самое гнусное), наполнилъ вс 
церкви смятеніями д раздорами. Когда же 
была преобореваема такимъ образомъ правая 
вЪра, повсюду вознакали развоглася и сильно 
емущади и безпокемли върующихъ сомивн?- 
емъ: не погръаютъ ли оши, почитая Христа 
иєтинвымъ Богомъ. И что затъиъ посаъдоваде? 
Заразительная болћъань, имъющая ваҷаломъ 
свовмъ ложь, а отцемъ сатану, поразила вею 
пөдсолнечную. И такъ какъ мы поставлевы 
отъ Бога стражами, обязавными имъть мепре- 
станное попеченіе о модахъ, тө не должны ди. 
были мы тотчаст же емЪло взять священную 
м церковную трубу и возвЪетить о нашеезвия 
діавольскаго меча тъмъ, которые желають 
соблюсти благочест!е? ` Ибо какое внаназаије 
опредълидъ Богъ тЬмъ, которые мелчатъ? 
крове ея 0от5 руки тваел взыиуу, говорить 
Онъ (езек. 55, 6). Но твое еердце, боголб- 
бивъйщій императоръ, было вепоколебние и 
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безопасно. Да, я торжественно возеъщаю, а 
еще лучше меня и громче говоратъ о томъ 
самыя дъла, и свадфтельствуеть время, что 
вы съ горачностио ревновали о благочестіп № 
спорили о славъ съ вашими предками; мало 
тогео—такъ какъ имъ еще дълаетъв честь то, 
что вы превосходите ихъ благодуцыемъ, те 
я безъ вслкой дести скажу, что вы заярили 
гораздо лучший и достоҳвальный вдгладъ на 
это дъло. Я зналъ, какъ непоколебщиа въ насъ 
вЪра, какъ тверда любовь ко Христу. И не 
напрасно писалъ я, прося васъ оказать цо- 
мощь другимъ, или лучщше-—всъмъ церквамъ: 
потому что вы привыкли помогать. Щ какъ 
труба, возвьщающая о нашествің зарваревъ, 
во всдкомъ, особенно сильномъ и храбромъ 
войн®, возбуждаетъ мужество, а робкаго и 
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новобранца заставляетъ бояться того, чтобы, 


попавшись какимъ нибудь образомъ по це- 
благоразумио въ ряды нецріателей, не сд даться 
добычею вхъ жестокости: такъ и то, что я ци» 
салъ ө Христ%, возбудило ваше благочестіе про- 
тивъ мечей діавома, а другихъ—легкомыслеч 
ныхъ п удопреклонныхъ ко злу дВаало осто- 
рожными и твердыми. Многіе не такъ лөгкө 
и улобно принимаютъ таинство Хриета; ученіе 
о Немъ чрезвычайно глубоко; даже дюдм, 
особенно сильные умомъ и непрестанне изу-+ 
чающіе писанія, едва познаютъ Его, и то 
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только какъ-бы въ зерцалћ и гаданіи. А такъ 
какъ, по словамъ  священнЪйшаго Павла, 
тлятБ обычац блазы бесњды злы (1 Кор. 
15, 15), и капля капающаго, какъ говоритъ 
Соломонъ, продалбливаетъ горы: то если бы 
тъ вредныя рэя падали на умы людей ва 
подобіе капли капающей сверху, то и въ та- 
комъ случав онъ нЪъкогда причинили бы весь- 
ма немало вреда. Итакъ составленное мною 
увъщавіе полезно и необходимо, съ одной сто- 
роны, дзя обузданія тъхъ, которые безъ всякаго 
разсужденія подняли брань противъ Христа, а 
частію для утвержденія и вразумчленія тЕхъ, ко- 
торые имвли песовсъмъ точное познаніе о таин- 
ствв, ирћчами прелествика были колеблемы и 
потрясаемы, какъ жестокою бурей. А что я 
писалъ по необходимости, это можно доказать 
изъ самой сущности дла. Въ прежи!я времена 
и много столътій нпазадъ, все человћъческое 
далеко было отъ Бога, потому что грЪъшила 
вся земля, и какъ поетъ блаженный Давидъ, 
вси уклонишася, вкупљњ неключими быша, 
всъ даже до единаго (Псал. 15, 5), но посљњ- 
тил есть насе Востоке с5 высоты (Лук. 
1, 78): явилось къ намъ единородное Слово 
Божіе, обращалось съ живущими на земл%Ъ 
(Варух. 5, 58), содфлавшись подобнымъ намъ 
челов комъ, но пребывая въ тоже время по 
естеству Богомъ; уничтоживъ средостьше 
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ограды, соединилъь насъ чрезъ Себя самого 
съ Богомъ и Отцемъ (Ефес. ©); забывъ наши 
оскорбленія, Овъ освободилъ насъ отъ грЪха, 
который удалялъ насъ отъ Него, и оправдалъ 
вБрою. Ибо Онъ есть миръ нашъ, по Писано 
(Ефес. ©, 14). Итакъ поврежденіе въры по- 
влекло бы за собой расторженіе узъ мира на- 
шего, узъ, которыми мы соединяемся съ Бо- 
гомъ, и помрачеше или изчезновеше пути 
правды для умовъ нашихъ, чтобы не сказать 
болЪе; потому что мы оправдываемся чрегъ 
святое крещене, возвъщая смерть Христа и 
вмъсть исповЪдуя воскресеніе Его (Рима. 6, 
5—11). Однакоже мы, христолюбивъйшій 
императоръ, возвъщаемъ смерть не обыкно- 
веннаго человЪка, но вочеловћчившагося Бога, 
страдавшаго, какъ писано, за насъ по плоти, 
живаго какъ Бога, и пребывающаго без- 
страстнымъ по своему естеству. СлЪдователь- 
но, когда вадеждћъ христанъ угрожала явная 
опасность отъ рЪчей прелестника и невЪже- 
стненнаго, разнузданнаго языка его, тогда мы, 
о императоръ, вынуждаемые необходимостию, 
вспомоществуемые оружіемъ самой истины, 
ие могли оставить безъ защиты правовЪру- 
ющихъ. И къ этому побуждало насъ въ осо- 
бениости слъдующее. Блаженные отцы наши, 
получивши отъ Бога священство, безтрепетно 
выступали противъ развращешя еретиковъ, 
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своего времени, а въ особенности нечёстпвыхъ 
аріанъ, не смотря НА то, чтф тогдатнёе пра- 
вительство не знело истипы, даже было ёди= 
вомысленно ерётпкамъ, и скрежетало зубами 
противъ учителей Церкви. · Препобъждая въ 
себъ всякій страхъ, они смиъло пропов%ъдали 
правое и неукоризненное учеше вЪры. Онай 
знали, что сказалъ Господь нашъ Іпсусъ Хри- 
сетось: не убойтесл өтө убиватощиаѕ тњаоб, 
души же не мопуцих5 убити: убойтеся 
иге каче моцицазо и душу и тљло поїуби- 
ши 05 мемнть (Мате. 10, 28). Итакъ, когда 
опи не умолкали, защищая отъ нападешй вра- 
говъ славу Спасителя всъхъ васъ, не взпрая 
па то, что жестозайвінхъ враговъ имБла въ 
лицахъ, имЪватихъ въ то время въ своихъ 
рупахь власть надъ всъми, могли ли мы не 
послЪдовать за ними по стези ихъ ревности 
ө Христв и преданности Христу? Могли ли 
шы ше противопоставять истину еловамъ того 
хулителя? Какъ я сказалъ, мив извЪстла была 
твердость вавето благочестя въ вЪрЪ: я твер- 
до быль увЪренъ, что онъ (ерётикъ) вамъ уго- 
денъ не болЂе, чї маб: что же могло побуж- 
дать меня къ молчавно? Неръшнтельноеть едва 
не отвленла меня отъ прілтной обязанности и 
нё довела до оскорблейғя Бога. Но я говорилъ 
самому собЪ: твое молчанюе иё можеть имъть 
пинен евониъ молчанемъ ты тяжко погр®- 
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тиитят и предъ Богомъ и предъ людьми: благо- 
честивъ и христолюбивъ тотъ, кого Богъ по- 
чтилъ императорскимъ достоинетвомъ: такими. 
же достоинствами блистаетъ и славная двоица 
свътльйшихъ императрицъ; таковы же и другія 
честныя и чудныя дБвствпенныя лица; затБиъ и. 
остальные, блиакіе къ первымъ и по сану и по 
достоинству, украшаясь правою и непорочяою 
върою, также удручаются чрезмърною скор- 
бію, видя презръвіе къ славЪ нашего Спасителя. 
Почему же ты не совершаешь мужественно 
того, что считаешь угоднымъ Богу? Не должно 
ли почитать нерадивымъ того карабельщика, 
который не хотвлъ бы плавать, когда парусъ 
направляется благонриятнымъ вЪтромъ? Не 
подвергся ли бы обвиненіямъ въ малодушін и 
трусости тотъ, кто, будучи поставленъ въ 
строю и вспомоществуемый иножествомъ храб- 
ръйшихъ воиновъ, струсилъ бы и бросплъ 
щитъ въ то время, какъ могъ бы одержать 
вобЪду? Побуждая самого себя такими размыш- 
леніями и уповая на благочестіе вашего 
величества, я безбоязненно выступиль на 
средину, считая необходимымъ обличать не- 
достойныя ругательства противъ Христа.—Къ 
сказанному доселћ считаю нужнымъ прибавить 
еще и слёдующее. Избранъ былъ Несторій, какъ 
опытный въ евангельскихъ и апоетольскихъ уче- 
ніахъ, искусный въ распространевін и умноже- 
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ши благочестія, и притомъ содержавшій пра- 
вую и совершенно непорочную въру; и избра- 
нія этого человЪъка желали и ваше величество, 
и вс предстоятели святыхъ церквей, и я самъ. 
Потому что, когда получилъ письма отъ 
рукополагавшихъ его благочестивъйшихъ епи- 
скоповъ, извъщавшихъ меня о его рукополо- 
женіи, я нимало не медля и самъ написалгъ 
къ нимъ, выражая свою радость и похваляя 
ихъ избране, и желая (новопоставленному) 
всего дучшаго отъ Бога. А что пбселЪдовало 
за тЬмъ, виною тому должно считать не паше 
избравіе, а его непотребство. Онъ быль из- 
бранъ, какъ агнецъ, а оказался волкомъ; из- 
бранъ, какъ добрый и вфрный служитель, но 
возлюбилъ противное; избранъ, какъ плодоно- 
сный виноградникъ, а сотвори, какъ написано, 
терніе (Ис. 5, ©); избранъ, какъ трудолюбивый 
земледвлецъ, а онъ разставилъ ећти на паши+; 
избранъ, какъ добрый пастырь, но сдВлался 
свиръпъйшимъ зютъйшихъ звЪрей. Потомъ, 
когда уже онъ,—не знаю вслЪдетвіе какихъ 
иричинъ,— недуговалъь развращенными миЪ- 
ніями, часто и притомъ многими былъ увъща- 
ваемъ. Но сдћлали ли его лучшимъ эти увъща- 
нія? Пробудилн али въ немъ угрызеніе совЪсти? 
Обратили ди его на лучшее? Получилъ ли онъ 
отъ нихъ какую либо пользу дзя души своей? 


ВозненавидЪълъ ли ложь? Возаюбилъ ли истину? 
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Отвергъ ли мракъ невъжества? Взыскалъ ли свъ- 
та? Престалъ лия пустословить противъ Христа? 
Убоялся ли множества противоръчущихъ ему? 
Остановимся ли, увидБвъ многихъ и почти без- 
численныхъ противниковъ? Отнюдь иЪтъ, какъ 
ясно доказалъ самый исходъ двла. Когда, по 
указу вашего величества, собрался со всЪхъ сто- 
ронъ нашъ святой соборъ въ евесской митропо- 
ии, прибыль туда и онъ (Несторійӣ); и тогда какъ 
ему слВдовало бы плакать и скорбЪть о преж- 
немъ, онъ, какъ будто бы никому не сдълалъ 
шрепинанія тЬмъ, что дерзновенно пустосло- 
вилъ, живя въ этомъ великопменатомъ городв; 
присоединилъ къ прежнему еще худшее, и. не 
усумнился изрыгать еще болЂе гнусное про- 
тивъ славы нашего Спасителя, слишкомъ мало, 
даже вовсе не обращая вниманія на возводи- 
мое на него обвинеше въ богохульствв. Луч- 
ше умолчать о томъ, что онъ дерзнулъ гово- 
рить, и притомъ разсуждая съ святыми и про- 
славившимися въ добродВтеляхъ всякаго ро- 
да епископами, сверхъ того весьма искусными 
въ божественныхъ писашяхъ. Сильно огорчев- 
ные его богохульными рЪчами противъ Хри- 
Ста и приведенные въ крайнее негодованіе отъ 
его необузданнаго и дерзкаго языка, эти по- 
слвдніе умыли предъ вимъ свои руки и не 
безъ слезъ донесли святому собору о томъ, 
что слышали отъ него, но не тайно, а смВло, 
вс. с. П. | 18 
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еъ позпою_ ув5ренностю въ справедливости 
свопхъ словъ, н готовые нзоблпчить его въ 
томъ, что онъ сказалъ противъ Христа то, о 
чемъ и помышаять беззакопно. Поступила же 
они такимъ образомъ, страшась суда божест- 
венпаго судилища. Они не имли недостатка 
въ любви, во болЂе пламенъли божественною 
и непорочною мобовію ко Христу. КЌакъ по- 
корные скипетру вашей священной власти, бу- 
дуть ли то благородные военачальники, или 
украшевпые какимъ нибудь другимъ саномъ и 
почестями, дълаются особенно знаменитыми и 
вамъ любезными, если исподвяются негодова- 
ннемъ противъ тБхъ, которые подвигаютъ 
дерзкій и необузданный языкъ противъ вашей 
власти, или которые хотъли бы сдлать что 
нибудь иное противузаконное и непозволен- 
ное: точно также дБлается достойнымъ всякой 
похвалы предъ Богомъ и предъ ангелами и 
священнослужитель Господень, еєели онъ ни- 
кому не попускаетъ пустословить противъ бо- 
жественной славы, а даже почптаетьъ веБхъ 
таковыхъ своими высочайшими врагамн. По- 
тому-то блаженный Давидъ, вмЪняя это себ 
въ великую славу, везвъщаетъ такъ: не нена 
видлиіл ли тя, Господи, возненавцдњагь? и 
о-вразтьхё твоих5 исталже? совершенною 
ненавистпо возненавидња я: во врати бы- 
ша ми (Псал. 158, 21. 9%). Итакъ, если ху- 
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яние Христа дюбятъ Его, въ такомъ случаћ 
несправедливо поступаютъ пападающіе ва вихъ. 
Но если явио ненавидать Христа, и это не 
подлежитъ никакому соино; —могутъ ди не 
быть достойными почтенія и весьма любез- 
нымн Богу ть, которые противопоставляютъ 
сквернымъ догматамъ истинное и богоугодное 
учеше? 

Но есть еще и другое осповаше, по кото- 
рому вашему величеству полезно и необходи“ 
мо было прогнать отъ божественныхъ жерт- 
венниковъ того, который осквернязъ ихъ. Есди 
вамъ угодно, я докажу это изъ божественнаго 
писанія. НЪкогда израильтяне, мало уважая 
устаповлевія мудръйшаго Моисел, и презирая 
данную имъ заповЪдь, отступили отъ Бога и, 
какъ ваписано, послужиша идолом и всей 
силњ небеснњӣй (4 Цар. 17, 19. 16). Ови до- 
шли до такого вепотребства и нечестія, что 
осквернили и самый божественный храмъ. За 
это прогиЪвался на нихъ Богъ и предалъ ихъ 
въ руки враговъ. Когда же получихь царство 
Езекія, мужъ праведный и благочестивый, онъ 
ясправилъ и очистиль божественный храмъ 
отъ преетупныхъ нововведен и сдвлалъ при- 
личныя приношен:я Богу вседержителю. Объ 
этомъ писаше повЪствуетъ такъ и Взеюл 
нача иарствовати сый двадесяти и пати 
лт. И рече ите (священникамъ и левитамъ), 
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„лазоля: послушайте мя (мужи) левити, 
нынњ очиститеся, и очистите дому Го- 
спода Боза отец наших, и изрините не- 
чистоту изе святилища. Яко отступиша 
отцы наши, и сотвориша лукавое пред5 
Господом5 Бозом5 нашим, и оставиша 
Еъо (© Парал. $9, 1. 5. 6). Сказавъ имъи еще 
нъЧто спасительное, присовокупилъ: и пынть 
не пренебрегайте, яко вас5 избра Господь 
стояти предо Ниме, служити Ему, и да 
будете Ему служаще и кадяще. И воста- 
ша, сказано, левити... и собраша братію 
свою, и освлтишася по заповтьди царевњ 
повелњніемѕ Господним5, да очистятб 
домь Божій. И внидоша священницы внутрь 
церкве Господни, и изверлоша всю нечи- 
стоту обрьътенную в5 дому Госпоони, ц 
во дворгь дому Господня (тамже ст. 11—16). 
Потомъ священное писаше прибавляетъ: и ва 
день шестыйнадесять мњсяца первиго со- 
вершиша. И внидоша внутрь ко Езекіц 
царю, и рекоша: очистихомб вся, яже в6 
дому Господни (ст. 17. 18). Затъмъ адъсь 
еще прибавляется: и воста рано Езекія 
царь, и собра начальники зрада, и взыде 
въ дом=ѕ Господень. И вознесе тельцеєѕ 
седмь, и козловѕ ОТБ коз сед мь за зрњг6, 
за царство, и за святилище, и за Изра- 
цля (ст. 20. 21). Замъть, о христолюбивЪй- 
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шій императоръ, что благочестивый и правед- 
ный Езекія, вознамърившись принести Богу 
жертву, не прежде вошелъ въ ҳрамъ Божій, и 
исполнилъ свое намъреше, какъ приказавши 
напередъ свящевникамъь Божінмъ очистить 
домъ Господень, и извергнуть изъ него вся- 
кую нечистоту. Когда же было исполнено его 
приказаніе, онъ торжественно вознесъ всесож- 
женіе и возвеселился, и совершенно справед- 
диво, что принесъ тенерь пріятную жертву 
Богу, и особенно потому, что очистилъ храмъ 
отъ нечистоты. НЪчто подобное · совершено 
для славы Христа и вашимъ величествомъ. У 
васъ въ обычав воскурять өиміамъ, украшать 
церкви, и щедрою рукою дЪлать въ нихъ при- 
ношен!я во славу Божию. Но необходимо бы- 
ло прежде освободить и очистить храмъ отъ 
всякой нечистоты, и тогда уже могли вы при- 
нести благопріятную жертву Богу. Къ боль- 
шему вашему прославленю предъ Богомъ и 
ангелами и людьми, вы дали приказаніе свя- 
щенникамъ,—и ови очистили храмъ и освяти- 
ли его, обуздавъ несмысленный и нечестивый 
языкъ. 

Итакъ святый и вселенскій соборъ, угод- 
ный Христу, всъхъ насъ Спасителю, имя по- 
печеніе о въръ въ Него, и какъ-бы говоря 
вмъсть съ писашемъ: ревнуя перевновах5 
по Господть (5 Цар. 19, 10), всБми силами 
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старался объ упичтожени случивтагося ео- 
блазна. А ТБ, которымъ свойственно, даже 
необходимо было, виъстБ съ этими подвил:ни- 
ками, мужественно выступить въ бой пемедля, 
и охотно вступить въ ратоборство, и сд$- 
латься вмъеть съ пами участниками паградъ 
за труды, понесенные за Христа, воспламе- 
виться одною съ нами ревностно я наполнить 
ся въ душ благочеетивымъ рвешемъ,—ть 
оказались безчувственными п жестокосерлы- 
ми, совершенно похожимп по нечестію ва того 
богохульника. Скорбя и сътуя пе о елавћ 
Христа, а о томъ, который весьма мяого я 
безумно пустословилъ протпвъ Христа, они 
нападали на мужествеппо сражавшихся и объ- 
явившпхЪ себя противпиками тЪхъ, которые 
дерзнули безразсудно мудрствовать о Христе, 
вошя почти слБлутощее: зачЪмъ вы обуздали 
дерзкій и необузданный лзыкъ? зачъмъ совле- 
кли овечью кожу съ хищнаго волка, и сдђла- . 
ли его всъмъ извЪстнымъ? Ибо, негодовать ва 
то, что обличенъ тотъ богохульникъ, по мо- 
ему миЪв!ю, значить не иное что, какъ вос- 
клицать то самое, что л сказалъ уже. Правя- 
ий антіохійскою церковно, хотя получплъ 
повелфніе вашего величества прибыть къ на- 
значенному даю, однакоже не прясутствовалъ 
на святомъ соборъ. Онъ памъренно меллилъ 
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тествовать нечестію того, который пустосло- 
вилъ противъ Христа, пли же (что въролтно, 
или даже несомнЪнпо) потому, что былъ еди- 
номыслепъ съ нимъ. По прошествіи уже шест- 
налцатаго дня, прибыли наконецъ первенству- 
ющіе изъ его спутвиковъ (опи были митропо- 
латы), и отъ его имени возвЪетнли святому 
собору, что вовсе не слБлуетъь дожидаться 
его прпбытія, а лучше поспЪъшить псполнен!- 
емъ опрелъленій. Тогда-то наконецъ святый 
соборъ, собравшись въ святой церкви, назы- 
ваемой Л арѓею, сдълалъ предсћлдателемъ своє 
имъ и главою самого Христа: положено было 
ва священномъ престолБ честное евангеліе, 
какъ-бы такъ взывающее къ священнослужи- 
телямъ: суд праведный судите (Зах. 7, 9); 
разсудите между евангелистами н рћъчами Не- 
сторія. Общимъ согласіемъ всЪхъ (отцевъ) со- 
боръ осудилъ его (Нестория) маънія, и заявилъ 
чистоту и превосходство евангельскаго и апо- 
стольскаго преданіл; и такимъ образомъ спла 
истявы восторжествовала. Потому что већ 
утвердили правую и непорочную вћру, согла- 
сно п съ вашимъ миБвіемъ, христолюбивЪй- 
пие императоры, такъ какъ и всякое ваше на- 
мЪреніе. направляется къ тому, что угодно 
Богу, и соединяется съ благочестіемъ, такъ 
какъ и вы никогда ничего не предпочитали 
истии. А между тЬмъ Хоаннъ, получивший 
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жребій предетоятельства въ антіохійской пер- 
кви, нерадивый, безпечный и снисходитель- 
ный, когда оскорбляется Христосъ, вапротивъ 
внимательный и веумолимый, когда обвинлает- 
ея открывший злоръчивыя уста противъ того- 
же Христа, еъ быстротою птицы прибыль 
въ Ехесъ, самовольно сдВлалъ въ пользу его 
(Несторія) все, чего только тотъ желалъ, не 
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вниман!я, какъ будтобы не существуетъ вооб- 
ще церковныхъ законовъ, и Богъ нимало не 
иромышляетъ о человћческихъ дфлахъ. ДЪЙ- 
ствуя скорфе по глупости, чъмъ по благораз- 
умію, подчиняясь боле гнЪву, чЪмъ господ- 
ству трезвеннаго ума, онъ, едва только соско- 
чилъ съ колесницы и вошелъ въ спальную 
комнату, еще покрытый пылью, тотчасъ же 
принялъ къ себъ своихъ единомышалевниковъ, 
произнесъ съ ними гнусный и крайне неспра- 
ведливый приговоръ, (союзниками же его бы- 
ди ссыльные, отъявленные келестіане, и спо- 
движники несторіева безумства, но какому-то 
великому безразсудству, принявпие участе въ 


‚ его престунномъ богохульетвв противь`Хри- 


ста), старался всячески опозорить весь святой 
соборъ, предавая мнимому отлученію отъ Цер- 
кви всЪхъ, собравшихея въ Ефесъ со всего 
міра, славныхъ мужей, весьма извЪстныхъ ва- 
шему величеству, и прославившихся всякаго 
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рода добродътелями. А инъ и предстоятелю 
ефесской Церкви онъ нанесъ еще болће тяж- 
кое поругане, произнося клеветы и говоря, 
будто мы единомудрствуемъ съ нечеетивымъ. 
Аполлинаріемъ и одобряемъ скверныя и нече- 
стивыя мианія Арія и Евномія. Сдьлаль же 
онъ это, какъ я сказалъ, подъ вліяніемъ не- 
умолимаго гнЪва, въ нечестивомъ бъшенствћ 
и въ чреамърной гордости. По-истин%Ъ, меня 
это весьма удивляетъ; потому что онъ всегда 
казался благосклоннымъ и доброжелательнымъ 
ко мив, никогда не осуждалъ моихъ рЪчей, 
съ великою благоеклонностію и самъ писалъ 
ко маъ, и обратно принималъ мои пиеьма; 
передъ самыми ехесскими вратами онъ едва 
не задушилъ меня въ своихъ объятіяхъ, и въ 
своихъ письмахъ ко мив писалъ такъ: «бого- 
любезнЕйшему моему господиву, өвятЬйшему 
сослужителю Кириллу, ХІоаннъ о Господв же- 
љлаетъ блага. Немало печалитъ меня то, что 
когда ваша святость прибыла въ `ЕеФесъ, мић 
осталось еще нисколько дней пути. Желаніе 
вашей святости больше всякой другой необ- 
ходимости побуждаетъ меня скорће окончить 
этотъ путь». И далЂе: «‹итакъ, помолдись, госпо- 
дине, чтобы безъ скорби провели мы эта ос- 
тальные пять или шесть дней и могли уви- 
дъться съ тобою и обнять священную для 
насъ и божественную твою главу. Привъству- 
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ютъ святость твою, боголюбезиъйтій госпо- 
динъ, епископъ Гоаннъ, Павелъ Макарій. Я 
‚и проще находящіеся со мною нижайше кла- 
няемся всему находящемуся съ тобой братству. 
Прощай и продолжай молитьсл о насъ, мужъ 
боголюбезнъйшій и святъйшій,. Итакъ почему, 
безь всякаго оскорблешя съ моей стороны, 
влругъ сдълался мопмъ врагомъ тотъ, кто ва- 
зывальъ менл своимъ сослужителемъ и бра- 
томъ? Въ извипете своего проступка относн- 
тельно мевл, мн кажется, онъ говоритъ, что 
писалъ ко миЂ, скрывая еще вражду, которую 
намвревь быль открыто объявить въ свое 
время. Но какъ же онъ называлъ менял сослу- 
жителемъ, если я былъ еретпкъ, если быль 
участнякъ непотребнаго вечестл Аполдлина- 
рія, Арія и Евномія? Для чего вазывалъ мою 
главу святею, и сверхъ того священною! Не 
очевидно ди велкому, что кто въ заговор съ 
парварамя, тотъ конечно врагъ вашей священ- 
пъйшей имперіи? А онъ, какъ говорятъ, ёкры- 
валъ ненависть и расточалъ лобезности, а 
сердце пиБблъ препсполненное коварства и 
досады. Кто осмълится похвалить челов№ка, 
привыкшаго жить такимъ образомъ? Быть 
можетъ, онъ думаетъ отыскать какихъ нибудь 
избранаъйшихъ грековъ? Но и они непави4Ъли 
такого, который говорить одно, а въ сердаЂ 
носить другое. Остаповимъ внимаюе на боже- 
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етвеваомъ писати. Мы слышали Бога, гово- _ 
рящаго подобнаго · рода людамъ слВдующее: 
стрљла уязвалющая язык иж5, льстивіц 
злазолы уст ит5: прілтелю своелиу тлато- 
лето мпарпал, внутрь лсе себъ имет 
врахсду. Еда на сихѕ не пость’ну, рече Госч 
подь, или людем5 таковым пе отметит 
душа моя Пер. 9, 8. 9? Коварство и суро- 
вое, затаенпое неудовольствие нанавнстны Богу: 
быть мпролюбивымт на словахъ, но въ тоже. 
время пмЪть въ душћв вражду, непростптель- 
ный грЪхъ, по суду Божно. И потому овъ 
угрожаетъ отмщешемъ п за это. Но тотъ дерз- 
кій ругатель и коварпый кзеветпикъ, въ изви- 
непіе свопхъ, выше упомлпутыхъ, проступковъ, 
пе по непвіћпио впрочемъ, какъ кажется, өт- 
вътитъ на это и скажетъ: «и я также возреч 
вновалъ о Госполъ, какъ п святой соборъ; п 
мое опред .лепіе огорчило васъ потому, что 
вы еретики». Говоря это, опъ является. по- 
добнымъ тъмъ, которые говорятъ у пророка 
Исаіи: положиюхомь лису надежду пашу, 
и лхсею покрыемся (Пс. 98, 15). Положимъ 
даже, что этого, можетъ быть, никто пе гово- 
ритъ словами, но это доказываютъ ясно самые 
поступки. Потому что гордый и падменный 
прежде всего облпчаетсл тъмъ, зто, нонося 
и поражал одпимъ бичемъ вобхъ (сколько яхъ 
находится во вселенной) свлтыхъ евященно- 
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служителей, хотЬлъ своимъ приговоромъ от- 
лучать ихъ отъ общенія. Впрочемъ этимъ онъ 
причинилъ зла не столько послъднииъ, сколь- 
ко себъ самому, отлучая себя отъ ихъ обще- 
нія: малосмысленные всегда, своими непри- 
стойными поступками, болће вредятъ себъ 
самимъ, нежели тЕмъ, которымъ думали вре- 
дить. Кром того, прилачно ли, законно ли 
опредЂлять старшямъ наказанія, и не безраз- 
судно ли возставать противъ людей, занима- 
ющихъ высшій санъ, презирать церковную 
дисциплину,  устроительницу мира, не под- 
ражать благоразумію живущихъ въ мірЪ? 
Ваше благочестивое величество опредБлило 
степени достоинетвъ. Каждый изъ удостоив- 
шихся какой нибудь чести, если только онъ 
сознаетъ свой санъ и свое мЪъсто, уступаетъ 
высшимъ себя и не присвояетъ себъ правъ, 
равныхъ правамъ послЪднихъь. А онъ (10- 
аннъ, предстоятель антіохійскій), не обращая 
на это вниманія, и пренебрегая всякаго рода 
приличіями, въ какомъ-то необузданномъ н 
безразсудномъ увлеченіни несется на всъхъ: и 
лишая самого себя общенія всЪъхъ, вообража- 
етъ однако, что онъ превосходно преуспЪва- 
етъ въ своихъ дВлахъ. Если онъ подлинно 
зналъ, что я и ефесскій епископъ заражены 
ересію: то что препятствовало ему обвинить 
насъ письменно еще прежде своего прибытія 
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въ городъ Ефесъ и сдВаать гласнымъ пред- 
метъ своего спора съ нами? Что препятство- 
вало ему, по прибытии въ Ехфееъ, увидЪться 
съ нами, принести на насъ открыто жалобу, 
открыть наши преступленія, позвать насъ къ 
отвЪту въ присутствіе св. собора, и наконецъ 
вмъетв съ другими—или освободить отъ об- 
виненія, если мы мудрствовали и говорили 
справедливо, или подвергнуть наказавію, если 
бы оказалось, что мы хотимъ мудрствовать 
вопреки церковвымъ догматамъ? Ему не было 
неизвестно, что онъ напрасно обвинялъ насъ 
и сложилъ нечестивую клевету противъ пра- 
ведныхъ. Онъ преслћловалъ насъ и тайно 
вредилъ намъ изъ уваженія ‘и дружбы къ Не- 
сторію, и какъ-бы въ ночномъ сраженіи цъЪ- 
лилъ въ насъ метательнымъ копьемъ, не видя 
насъ. Составивши хартію, преисполненную 
‘аживыхъ обвиненій, онъ осмБлилея довести 
ее до вашего благочестиваго слуха, не обра- 
щая вниманія на то, что сказано въ боже- 
ственномъ писаніи: ничтоже ложно отб 
‚ языка цареви да 1лазолется (Притч 94, 99). 
Узнавъ объ этомъ, мы представили свитки 
святому и вселенскому собору, съ одной сто- 
роны исповЪдуя въ нихъ правую и неповреж- 
денную веру Церкви, съ другой—анаеемат- 
ствуя тБхъ, которые слћдуютъ Арію, Евномію 
и Аполлинарію. Нашъ поступокъ, думаю, былъ 
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вролвъ сообразенъ съ закономъ. Между тБмъ 
онъ плаль въ такое безразсудство, даже тру- 
сость и отчаявіе, что не смълъ ви придти къ 
намъ, ни взирать па святой соборъ, тогда какъ 
напротивъ ему должно бы было мужественно 
идти впередъ, не дожидаться того, чтобы его 
позвали, а самому добровольно явиться, объ- 
явить впповныхъ достойными осуждешя и от- 
станвать свее собствепное ръшепзе. Совъсть 
не позволила ему сдБаать ничего подобнаго, 
и онъ такъ боялся присутствовать на святомъ 
собор, что не смълъ выдти узъ дома. А вв- 
роятпо ли было, что бы избранные священно- 
служители, помня о священнослуженін, помия 
елова Господа: судите праведно, п: да не 
һпозпаете лица въ судњ, лко судь Божій 
есть (Втор. 1, 16. 17), не осудили васъ, еслв 
бы дознали, что мы еретпкп? Аром+Ъ того, ойъ 
долженъ былъ составить заппеки дБяній и 
представить ихъ вамъ. Во всъхъ областяхъ и 
великпхъ городахъ, изволенемъ вашей взасти, 
овредъллется одинъ еудьл, которому предо- 
«тавлеянъ судъ падъь главнЪйшими дВлами; васъ . 
онъ почитаетъ законодателемъ, и по вашимъ 
поетановлевілямъ производитъ судъ. Если же 
такъ, то въроятно ди, что бы люда, избранные 
Богомъ для священнослужепія, (и притомъ 
такое число ихъ), люди, возбужҳавшіе во 
всъхъ удивленіе блескомъ своей жизни, чти- 
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ли насъ болће, чмъ божественную заповЕдь? 
А что умъ его былъ псполвенъ необузданной 
гордости и падмен!л, это ясно видно и изъ 
другихъ его дълъ. Вотъ уже почти три года, 
какъ изобрьтатель новыхъ догматовъ Несто- 
рій началъ проповъдывать свое богохульиое 
ученіе въ Церкви. Когда открылась болЪань 
его души въ письмахъ святЪйшезу епископу 
римской церкви Келестину, онъ услышалъ 
тотчасъ не строгое и суровое осужденіе, а 
увъщаше оставить развращенное миф ше, кото- 
рымъ недуговалъ, и держать правую и непо- 
рочную вЪру. Увъщеваемъ онъ былъ не од- 
нажды, а очень часто. Напротивъ онъ—тща- 
тельный (какъ онъ воображаетъ) истолкова- 
тель (я не хочу сказать что нибудь оскорби- 
тельное для него) божественныхъ догматовъ, 
хотя и много хвастается знавіемъ божествен- 
ныхъ законовъ, никогда однакоже не обращал- 
ся съ своими увъщапіями къ тъмъ, надъ кото- 
рыми поругался, не сказааъ имъ ни одного 
елова, даже не осмълился защищать свою дер- 
зость. Онъ подвергъ ихъ поруганію своамъ 
нечестпвымъ ръшеніемъ; и можеть быть, 
громко тщеславился этимъ, такъ что уелы- 
шить блаженнаго Давида, или лучше св. Духа, 
устами Давида говорящаго: что хвалишися 
во злобњ, сильне? Беззакоше весь день, не- 
правду умысли языкә твой; лко бритву 
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изошрену сотворилѕ еси лесть. Возлюбиль 
еси злобу паче блаъостыни, неправду не- 
же злаолатци правду. ВозлюбцилБ еси вся 
злаъолы потопныя, языке льстивё. Сето 
ради Боз разрушит тя до конца: востор- 
нете тя, и преселите тл отб селенія тво- 
ео, и корень твой оту земли живых 
(Псал. 51, 5—7). 

Я знаю, нъкоторые оправдываютъ его по- 
ступокъ съ нами, утверждая, что онъ справед- 
ливо разгнћвался ва васъ за то, что соборъ 
противъ богохульнаго Несторія состоялся бегъ 
его присутствія. Но эти люди поступили бы 
несравненно справедливъе, если бы, вивсто 
насъ, винили свою собственную медлительвость. 
Притомъ же, почему онъ (їоаннъ) не вознена- 
видълъ, какъ лжецовъ и обманщиковъ, тъхъ, 
которые прибыли прежде его и возвЪстили 
святому собору, что его дожидаться не сдБ- 
дуетъ, и что они пришли не самовольно, а по 
его приказанію,-—почему не только ве возне- 
навидълъ ихъ, но имЪеть ихъ въ чисаВ дуч- 
шихъ евоихъ друзей? Но допустимъ, что онъ, 
быть можетъ, дъйствительно оскорбленъ: дол- 
женъ ли онъ былъ поэтому презирать бо- 
жественные законы и забыть заповъдь Божію: 
неповинна и праведна да не убіеши (Исх. 
95, 7)? Долженъ ди онъ быль осуждать не 
уличенныхь ни въ какомъ преступления? 
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Долженъ ли онъ былъ нападать на братьевъ съ 
мечемъ нечестія, презирать церковные законы, 
клеветать, лгать, и притомъ предъ вашимъ 
величествомъ? Долженъ ли былъ уничтожать 
истинную и неповрежденную вру? Долженъ 
ли былъ, въ тоже время и по тойже причин, 
покровительствовать изрыгавшему богохуль- 
ства противъ Христа, и стараться утвердить 
ложь, ниспровергнуть истину? Скажетъ ли 
кто нибудь, что это плодъ благочестиваго ума, 
дъло собора священнослужителей? Но я слышу 
слова Божіи: устнть іереовы сохранятб 
разуме, и закона взыщут5 отд усте ео 
(Мал. ©, 7). Итакъ, очевидно, изъ того самаго, 
чЬьмъ онъ думаетъ оправдать свой безразсуд- 
ный поступокъ относительно насъ, только 
яснће узнаетел, что онъ поступилъ нечестиво. 
А я, храстолюбивый императоръ, удалился 
изъ родины, оставилъ вашу Александрію съ 
радостію. Сильнъйшій вътеръ напрягалъ па- 
руса и ударялъ въ корабль на подобіе грома, 
высоко поднимавшіяся волны страшно шум%- 
хи около высокихъ кормидъ; но я быль бодръ 
и спокоенъ духомъ, прегрълъ опасности бури, 
чтобы достигнуть вожделённЪйшаго лицезръ- 
нія вашего величества. Опять, когда избран- 
ные отъ святаго собора для защащенія его 
дВянй отправились изъ Ефеса въ славный 
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ғородъ (:), въ чиелћ этихъ избранныхъ желал 
быть и я: во-первыхъ, чтобы увидвть лично 
ваше величество, а потомъ, чтобы рЪшить 
епоръ еъ антіохійекимь енископомъ н явно 
показать, что онъ клеветникъ, и что неспра- 
ведливо разсвпрћећлъ и пепетоветвовалъ въ 
безсильной ярости на то, что я анаеематство- 
 валъ главныя богохулетя Несторія; потому 
что о правотћ моей въры заевидћтельствовали 
римская Церковь и святой соборъ, сошедпий- 
ся со всей, такъ сказать, подсодиечной. Когда 
чрочитали мои письма къ Несторію, на собор 
веъ единолушно исповъдали и засвидВтель- 
етвовали письменяо въ запискахъ собериыхъ 
дъявій, что я ни въ чемъ не уклонихся отъ 
евангельскаго и апостольскаго предан!я, и иду 
по прямому пути священныхь догматевъ. Но 
ме по этимъ только причинама, желалъ я от- 
правиться туда, а также и для того, чтобы 
доказать лживоєть показавій, сдъланныхъ про- 
тавъ меня и другими. Поборняки неєторіе- 
выхъ меБній, напрягая противъ меня’ лукъ 
злөбы м менавиети, и въ безепльномъ бЪшен- 
етв® прабъгая къ разлачнымъ ерелетвамъ, 
между прочимъ полкупили нЪкоторыхъ людей 
алюже 6026 чрево, и слава в5 студњ иже, 
то выражению блажевваго Павла, Филип. 5, 


(1) Т. в. въ столицу. 


19) и выставила ихъ противъ меня обвини 
телями,-—хотя я не нанесъ имъ никакой не- 
справедливости, и не имълъь съ ииин рёши- 
тельно никакокъ дёлъ,<-п чрезъ ниихъ стара- 
апсь, какъ можно чаще, безпокоить ваше ве 
дичество. Продаваза свои языки моимъ 340- 
умышленникамъ, эти вустословы напрасно 
осыпали меня всіма возможными клеветами. 
Шодобнаго рода люди ие останавливаютея ви 
передъ чЪмъ, потому что какъ-бы сроднились 
со всъмъ иорочнымъ. Для вихъ ничего пе зва- 
чить притвориться убЪъждевными въ сиравед- 
лавости ложно возволимыхь ими обвиненій, 
клеветать во всякое времл ий ва кого угодно, 
хотя бы имъ и вовсе пеизвъстны были ть, 
которыхъ они обвиняютъ. Что таковы именно 
пн такъ обыкиовеняо поступаютъ они (мои об- 
винители),---это известно воБбмъ живутимиъ въ 
вашей Алексатдрии. Все это причинило меф 
большия огорченія. Да и могло ли быть иначе? 
Однако я вспомвнль слова Спасителя већхъ 
насъ: бламсени еєте, еда поносять ваму, 
х ижденутз, и рекут5 всяке з0ол5 1.4а10.465 
на вы лжуще, Мене ради. Радуйтеся, и 
веселитесл, яко мзда виша многа на небе- 
сњжхг: тако бо иззнаша пророки, иже (бтњ- 
ша) прежде васе (Мате. 5, 11. 1®). Когда 
отецъ беззакошя сатана старается опутать 
сионии сътами Церковь и имыющихъ правую 
19+ 
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вЪру, и осквернить чрезъ своихь помощин- 
ковъ и служителей предаше апостольской и 
евангельской вЪры, и когда стражи истинной. 
въры противопоставляютъ ему истину и пред- 
лагаютъ правое развратителямъ, имБя въ 
борьбъ своимъ союзникомъ и помощникомъ 
самого Жриста, который ееть истина: тогда 
отецъ лжи тотчасъ возбуждаеть полчища 
клеветниковъ, и эти полчища тотчасъ подни- 
маютъ борьбу противъ тЬхъ, которые хотятъ 
жить благочестиво. Мы знаемъ, что подобнаго 
рода скорби испытывали даже пророки. Такъ, 
когда древле началь пророчествовать Ашосъ 
и сильно укорялъ израильтянъ за оскудьше 
между ними любви къ Богу и за пренебре- 
женіе данныхъ имъ законовъ,—противъ иего 
тотчасъ же вогсталъ и вооружился Амасія— 
лжепророкъ и служитель демоновъ,—и сдъ- 
лзалъ доноеъ изранльскому царю на этого ис- 
танно святаго мужа м пророка, обвивяя та- 
кимъ образомъ: развраты творитбё на тя 
Амосѕ средь дому израилева, не возмо- 
жмет земля подБяти всња6 > словесб езо 
(Амос. 7, 10). Точно также и блаженный Тере- 
мія увъщевалъ нечествующий нараильскй на- 
родъ исправить свои пути (Хер. 86 гла.); но 
нашлись такіе, которые и на него клеветадли, 
и своими клеветами возстановили противъ 
мего Седекно, который занималь въ то время 
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царскій престолъ. Конечно, неприятно и тя- 
жело было переносить это святымъ; но пред- 
почитая даже. самой своей жизни то, что по- 
читали угоднымъ и приятнымъ Богу, они про- 
должали предпринятое ими дЪдо, помня слова 
Писанія: сердце царево в5 руць Божей: 
аможе аще восхощеть обратити, темо 
уклоните е (Приатч. ©1, 1). И дъйствительно, 
Богъ дъладъ снова кроткими и милосердыми 
іудейскихъ царей, хотя они часто приводимы 
были въ сильный гиЪвъ. Но не станемъ гово- 
рить о томъ, что перенесли пророки; вспом- 
нимъ о славномъ и блаженийшемъ өотцъ на- 
шемъ Аөавасів, который былъ нЕкоғда еписко- 
помъ въ вашей А лекеандріи. Опъ боролся съ не- 
честивымъ ученіемъ Ария; а поборника этогопу- 
стословія непрестанно и усердно клеветали на 
него и говорили противъ него дерзкія и необуз- 
данныя рЁчи. Не довольетвулсь другими клеве- 
тами, они носили повсюду отрубленную чело- 
въческую руку и, показывая ее всъмъ, говорили, 
что ее отрубилъ Дөанасій у нЪкоего Арсенія. 
Долго уловзяди они этимъ неопытныхъ, пока 
наконецъ сдвладось извЪетнымъ, что тотъ 
Арсеній, доселв скрывавшійся, еще живъ, и 
такимъ образомъ обнаружились ихъ нечести- 
выя намБренія. Правда, непріятно и весьма 
тяжело слышать клеветы на себя тому, у кого 
душа невинва и совъсть чиста —он® жестоко 
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поражаютъ душу того, кто подвергается 
имъ, тяжелве же всего переносить такого ро- 
да непріатности и огорченіл, если онъ нано- 
сятся напрасно, безъ всякой причины. Варо- 
чемъ, что это постигнет» служителей истивы, о 
томъ предсказано въ божествейномъ Нисати. 
Самъ Господь нашъ Іисусъ Христосъ, внушая 
своимъ ученикамъ благое дерзновеше, и убъж- 
даа ихъ презирать вс клеветы и всякаго ро- 
да преслЪдованія, говоритъ такъ: аще Меме 
изнаша, ц вас изженуть (аи. 15, 20. 
Аще зосподцна дому веельзевула нарекоша, 
хольми паче доташнл ео (Мате. 10, 25) 
И чтобы они нє возгордились, Онъ прябавая- 
етъ: нюсть ученик наде учителя своею, 
ниже раб5 нпнад5 зосподина своезо (Мате. 
10, 94); потому если противорВ чили Храсту, 
то что сказать о пашемъ учеши? и если кле- 
веты были измышляемы противъ каждаго свя- 
таго, то могли ли избъжать ихъ мы? Дерзокъ 
въ отношении святыхъ нечестязый языкъ и 
необуздавъ, но онъ мерзокъ и ненавистенъ 
Богу. Потребить Господь вся уетпы льбти- 
выя, лаык5 велерљчивый, иоетъ бяаженный 
проронъ Давидъ (Пе. 11, 4. 

ВмБетв со мной етрФлы необузданваго 
языка испыталь и возлюбленный инокъ Вик- 
‘уоръ. ИМ®которые, привыкшие лгать, раетро- 
’етранялди отпосительно его клеветы, будто өвъ 
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говорилъ противъ меня иелЕпости, за что, кех- 
да онъ прибылъ въ Ефесъ, его строго осуж- 
дали нЬкоторые изъ отцевъ св. собора; даже 
всф отвратились отъ него и возненавидьли 
его, какъ одного изъ нечестивцевъ, его назы - 
вали отцеубйцею, братоубійцею и другими 
подобнаго рода именами. Когда уаналъ объ 
этомъ старедцъ Викторъ,—въ присутствін очень 
многихъ святыхъ епископовъ, воздалъ руки 
къ небу и вопреки своему обыкновению по- 
клялся святымъ крещевіемъ и честными Хри- 
стовыми тайнами, что не знаетъ за собой ви 
одного изъ этихъ преступлешй; и наконецъ 
мы съ шимъ съ трудомъ могли обуздать руга- 
телей. Какъ бы ни было велико число желаю- 
зщихъ лгать, сколько бы ни усиливались оши 
вредить намъ, или лучше сколько бы ни. вог“ 
буждалп ихъ къ этому приверженцы Несто- 
рія,--мы не страшимся, потому что васъ ви» 
когда не оставляла и не оставляетъ безъ во» 
мощи благодать Спасителя и правосудіе ваше- 
го благочестія. Вы исхатили и спасли наеъ, 
какъ изъ пылающей пещи, дегкимъ мащемъ 
своимъ, чтобы виъстЪ съ другими, разсфянны- 
ми по всему вашему Египту, святыми еписко- 
пами и иноками, за ваше величество, за побЪ- 
ду и твердость вашу, непрестанно возиосидм . 
благодаренія Христу, чрезъ котораго и съ ко- 


98 


торымъ Богу и Отцу слава, ео святымъ Ду- 
хомъ, во въка въковъ. Аминь. 


Обнародоваше императорсказо декрета 
065 изънаніи Несторіл. 

ПослЪ того, какъ собралось въ Конетан- 
тинополБ по семи епископовъ съ той и дру- 
гой стороны, императоръ подлинно узналъ, 
что святой вселенскій соборъ пизложилъ Не- 
сторія, сдБдуя во всемъ церковному порядку. 
Посему, одобривъ мавіе пословъ собора, 
осуждаетъ восточвыхъ, а Несторія изгоняетъ 
въ ссылку. КромЪ того, пришедшимъ посламъ 
собора повелъваетъь собраться въ церковь и 
рукоположить епископа для святой констан- 
тивопольской церкви, —и они, собравшись въ 
перкви, рукоположилза во епископа Максимі- 
ана. Шосль того императоръ повелБВваетъ 
всћмъ епископамъ возвратиться въ свои про- 
винши и города; осталиеь же Тоаниъ антіо- 
хійекій и прозје епископы, державпіеся его 
стороны и вмиъстЬь съ нимъ бывше въ отлдЪ- 
лени (отъ другихъ епископовъ). Кириллъ при- 
‚ быль въ Алексавдрію $0 октября, и городъ 
принялъ его съ величайшимъ восторгомъ и 
честно. 


Копіл сБ императорсказо декрета, 065 
из:наніи Несторія, написанно ке Иси- 
дору, преторіанскому префекту и консулу. 


Хотя извЪстно, что мы занимаемся дВАла- 
ми общественными, однакожь къ неменьшей 
заботливости съ нашей стороны относится 
утверждевіе каоолической вЪры. Охранешемъ 
вњры мы вадъемся служить благу обществен- 
ному. Посему, когда Несторій, бывший пастырь 
каөолической Церкви, а теперь измЪнникъ 
вЪрЪ, вдался въ такое страшное злочестіе, ве- 
обходимо, чтобы онъ подвергся и суду нашей 
свътлости и получизлъ наказаше, достойное 
его поведенія, за то, что, отвержешемъ зако- 
новъ досточтимой Церкви , сдВлался виновни- 
комъ ужасной ереси; и какъ онъ повредилъ 
вЪру тБхъ, которыхъ склонилъ къ участцо въ 
измив, то и долженъ принять на себя вину 
чужой измъны. Посему ты, по своей власти 
и съ свойственнымъ тебЪ правомъ, да пове- 
лишь упомявутаго Несторія, за оказанное имъ 
нечестіе, подвергнуть всегдашнему иггнавіш 
въ Пётру, а все его имЪніе передать констан- 
тинопольской церкви, для умножешя сокро- 
вищь того священнёйшаго мЪста, таинства 
котораго онъ варушилъ. Ибо такимъ образомъ 
въ душахъь людей сохранится благогов%віе 
къ святъйшей въръ и при утвержденіи бда- 
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гочестія процвътетъ .благодеястьые вашей 
имперш, 


Соборное посланіе, писанное из Вонстан- 
тиноподя. 


Боголюбивйтимъ и благочестивъйшимъ 
братіляиъ и всъмъ соеписконамъ древняго 
Епира,-—Максиміанъ, ІЮвеналій, Аркадій, Фи- 
липпъ, Флавіанъ, Фирмъ, Өеодотъ, Акакій, 
Евоптій, Даніилъ и всё присутствующіе еъ 
инии на святомъ собор, о Господъ всякато 
блога (желаютъ). 

Посмотряте на злоумышлене и ковар- 
ство раскольнпковъ, направлепныя ими про- 
тивъ Перкви, и на то, какъ они, окружая вов 
неркви, и будто находясь въ общенін со свя- 
тымъ великимъ ефесскпиъ соборомъ, стара- 
мтен уловить всякаго, и привлечь къ еебв 
вародъ и клиръ. Провидя это, мы вмстЪ съ 
бого лобезаћвйшимъ и святЬйшимъ епископомъ 
зеликаго града Максим!аномъ, заблагоразсу- 
дили послать вамъ это писаніе, чтобы вы, 
зная ихъ дъйетвія, сохранили себя отъ нихъ 
си отъ обтенія съ ними. А чтобы вы еще бо- 
лве удостовБрились и позвали, что мы убъж- 
даемъ васъ не собственными только словами, 
но и догматами святаго вселенскаго ефесекаге 
еөбора, мы составили этө .соборное посзаніе, 
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дабы вы узнали изъ него все, что опредьлено 
противъ отступииковъ (отъ Церкви) и послв- 
дователей Несторія, и какое наказан!е подо- 
жено тёмъ, которые дерзнули имЪть общеніе 
съ нима. Мы и всЪ присутствующіе съ вами 
привЪътствуемъ все находящееся съ вами брат- 
ство. Мужайтесь о ГосаодБв и молитесь за 
меня, боголюбезнЪйпие братія. 
Раввымъ образомъ подписались и осталь- 
ные вышеозмаченвые еписковы. 


А самое соборное пөславіе, посланное . 
вмЪстъ съ этичъ письмомъ, есть слъдующее. 


Святой и вселенсній соборъ, сошедиийся 
въ Ефесъ, по повелъпію благочестивЪйтихъ 
императоровъ,--епископамъ, пресвитерамъ, ді- 
аконамъ и воему народу каждой области и 
гореда, 

Когда мы собрались, по указу императо- 
ровъ, въ ефесской митрополи, то ифкоторые 
отпали отъ насъ, числомъ почти тридцать 
(человъкъ), и проч. (1). 


(1) См. это послаше выше, въ этомъ же 2-мъ 
том стр. 14—16. 
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Копія сБ послашя, писанназо Максиміа- 

номе, епископом константинопольскимб, 

к5 Кириллу, аралепископу александрій- 
скоту. . 

Боголюбезвъйшему и достопочтеннъйшежу 
сослужителю Кириллу, Максиміанъ епископъ 
о Господъ всякағо блага (желаетъ). 

Желаніе твое, боголюбезнъйций, исполни- 
лось: то, что предпринялъ ты ради вфры, со- 
вершилось; благочестивая ревность твоя до- 
стигла своей цЪъли. Открылось зрвлище и для 
ангеловъ, и для людей, и дзя всъхъ пастырей 
Христовыхъ (1 Кор. 4, 9. Ибо ты не только 
увъровалъ во Христа, но и поетрадалъ за 
Него (Филип. 1, 0); ты одинъ остался до- 
стойнымъ страданій Христа, удостоившись по- 
несть язвы Его на тЬлъ своемъ (Гал. 6, 17). 
ИсповЪъдавъ Его предъ людьми, ты удостоил- 
ся того, что Онъ самъ исповъдалъ тебя предъ 
Отцемъ въ виду святыхъ ангеловъ (Мате. 10, 
59). Ты украшенъ вЪвцами, которые даются 
подвизающимся за въру. © Христв, который 
укрЬплзялъ тебя, ты превозмогъ все; ты пре- 
небрегъ муками, презрЪлъ властителей, не 
убоялся голода; потому что имЪлъ хлЪбъ, схо- 
дящій съ неба, и дающій жизнь людямъ. По- 
елику же мы не чужды сего, а между тъмъ 
научевы нагдяднымъ образомъ и знаемъ по 
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слуху о скорбяхъ, которыя ты претерпълъ въ 
борьбвъ съ начальствами, властями, съ міро- 
держителями тьмы вЪка сего, съ поднебесвы- 
ми духами злобы (Ефес. 4, 1%) и состоишь въ 
архіепископствћ великаго града: то просимъ 
тебя укрВпаять васъ молитвами, ваправить 
совзтами и употребить все попечене о насъ, 
чтобы такимъ образомъ и надъ нами исползни- 
дось сказанное въ МШисани: брат от5 брата 
помоаемь, яко зрадѕ твердб и высок, 
укрљпляется же, лко основанное царство 
(Притч. 18, 19). Ибо духовная любовь есть 
подлинно укрнленный городъ, котораго да- 
воль не можеть одолЕть ни подкопами, ни 
приступомъ. Она не уступаетъ оеаднымъ ору- 
діямъ діавола, потому что охраняется Хри- 
стомъ Господомъ, который побъдизъ міръ и 
уготовадъ тебв вЪчныя блага, и который го- 
воритъ: иже не примет креста своезо, и 
вслтьд5 Мене зрядете, нљсть Мене досто- 
ине (Мате. 10, 58). Итакъ ты, содЪлавшись 
достойнымъ Христа Господа, пебъдившаго 
міръ, потому что влялъ крестъ свой и послЪ- 
довалъ за Нимъ, не преставай молиться за 
насъ Христу, ВмВняя себъ братскія благодъ- 
янія въ особое преимущество. Мужайся о 
Господ и молись за меня, боголюбезнъйшій 
и святъйшій братъ и сослужитель. 
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Посланів епископа Кирилла Мексиміану, 
епископу константиновольскому. 


Достопочтенн®йшему и богобо любезиъй- 
шему сослужителю Максиміану, Кирилль о 
Господъ всякаго блага (желаетъ). 

И въ настоящее время, когда совершен- 
ство твое получило священный санъ, прилзич- 
но намъ сказать вмъстћ съ пророкомъ: дё 
возвесєелятся небеса, да возрадуется зем- 
ая и вөзопіетљь сь веселем5 (1 Парал. 56, 
16). Ибо не отверзаются болЪе уста чтобы 
говорить противъ славы Спасителя пашего; 
не возвышается бодфе рогъ того, который 
привыкъ это дБлать (Ц сал. 74, 6), и не пзре- 
кается неправда, чтобы отвергать Спаситедя, 
ыскупившаго насъ. Ибо искулилъ пасъ Іасусъ 
Христосъ, едивый и единственный и истия- 
ный Сынъ Бога Отца, не истлБннымъ ере- 
бромъ или златомъ (1 Петр. 1, 18), но поде- 
живъ душу свою за насъ (Тоан. 10, 15), при- 
несши самого Себя въ жертву Богу въ воню 
благоуханія (Ефес. $, 8) и давши кровь евою 
въ искуплене за жизнь всЪхъ. Елевородный 
Сыпъ Божій быль по достонис®ву выше вобхъ, 
выне всей твари, хотя и слдћаался совершен- 
нымъ и подобпымъ намъ человъконъ, виро- 
чемъ такимъ человћкомъ, который не претер- 
пълъ чрезъ то превращенія, или измЪненія, 
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изи такъ называемаго инөгами нестроеніл и 
смъшеня, н не измънился въ то, чЬмъ не 
былъ прежде, но въ вашей природв остался 
тьмъ, чёмъ прежде былъ. Онъ исновЪдуется 
м на самомъ дълБ пребываеть живымъ и 
уностасвымъ Словомъ Бога Отпа. Да прино- 
спиъ Ему, вмъегъ съ святымъ Варухомъ, испо- 
ввдаше вакъ-бы однимъ языкомъь и съ 
одвимъ чувствомъ любви къ Богу: сей Бо 
наше, ме ємљпитсл ино к5 Нему. Изобрњ- 
те волк путь хитрости и даде ю Гакову 
етроку евоему, и Израмлю возаюдблемнмо- 
му отб Него. По семе на земле лвисл ц 
05 человњки преживе (Вар. 5, 56. 57). Ибо 
не. другой быль Сынъ Бога Отца тотъ, кто 
оуществевалъ прежде въковъ и временъ, и 
чреаъ кого все произошло, и пне другой тотъ, 
кто въ поєлЪдствін времеви по плоти родился 
отъ святой Дфвы, по одинъ и тотъ же, вото- 
рый, по словамъ апостола Павла, отб ољмене 
ЧДераамова прѓіемлеть (Евр. 9, 6), и тотъ, 
который воспріялъ плоть и кровь и уподобил- 
са братыямъ, т. е. намъ во всемъ, кроме одного 
тръха. Мы признаемъ въ Немъ тБло, одуше- 
влевнное соедннившеюся съ нимъ разумиою 
душею. Ибо мы не соглашаемся съ весправед- 
ливыми мивніами безумнаго Аполлинарія, но, 
держась праваго миня,  анавематствуемъ 
„Аполдянар!я и Арія и Евномя и виъстћ еъ 


506 


‘пими’ Нестория. ВћЪра, преданная намъ въ на- 
чаз, есть для масъ какъ-бы безопасный и 
твердый якорь, по словамъ Писанія (Евр. 6, 
16). Итакъ мы исповъдуемъ, какъ уже сказа- 
но, единаго и единственнаго и истиннаго Сыва 
Бога и Отца и Господа нашего Шисуса Христа, 
рааумЪя, что одинъ и тотъ же—какъ Богъ и 
Слово отъ Отца, а какъ человъкъ отъ жены, 
одинъ—выше закона какъ Богъ, а подъ зако- 
номъ по состоянію человћческой природы, 
одявъ и тотъ же—въ божествеиномъ достоин- 
ствъ по собственному естеству, и въ обрагћ 
раба по воплощено. Такое учене предано 
намъ въ сказаиїяхъь Моисея и въ пророче- 
скихъ предреченіяхъ, и кром сего тЪми, ко- 
торые ввачалъ были очевидцами и служите- 
чями сего Слова (Лук. 1, 9, которые, содержа 
слово жизни, содълались свътилами въ мір 
(Филип. 2. 56). `Итакъ мы, взирая на кончину 
ихъ жизни, должны подражать въръ ихъ, т. е. 
мы должны заботитьея о томъ, чтобы и мы- 
слить и говорить одно и тоже съ ними, и 
кром того ничего не держаться, чтобы не 
уклониться отъ пути благочестія. Ибо вепом- 
нимъ слова Писанія права течешя твори 
твоими нозами, и пути твоя исправляй 
(Притч. 4, 96). Т%, кои чтутъ пути правые, 
стремятся къ определенной пъди, къ побЪд- 
ной наградЪ вышняго призвашя о Христф. 
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Напротивъ тъ, кои, отвергнувъ апостольское я 
евангельское ученіе, высоко ‘пфиять новые 
пагубные и достойные посм%анія вымыслы 
своего ума, пусть слышатъ отъ всъхъ: не пре- 
лазай предтњлб вњчныхқ, име положиша 
отцы твон (Притч. 90, 28). Путь такого 
рода зюдей невъренъ, стези ихъ неправы и 
ведуть въ глубину ада и въ гпбельныя съти 
смерти. И, мн кажется, Соломонъ нремудро 
представляеть всякую ересь подъ образомъ 
безчествой жены, а потомъ говоритъ, что сей 
жены доджно удаляться и избЪгать; она есть 
ловитва, а сердце ея съти, узы въ рукахъ ея, 
Человъкъ добродътельный предъ лицемъ Бо- 
жінмъ избавляется отъ нея, а гръшникъ паф- 
няется ею (Екклез. 7, 21). По мы избавлены 
отъ сътей сего обольстителя, никогда не на. 
полняемыхъ, и спасены Христомъ Спасителемъ 
нашимъ; исповдуя Его Богомъ, а матерь Его 
по плоти Богородицею, ` мы приступаемъ къ 
Нему, говоря: ме отступиме отъ Тебе, ожц- 
виши ны и имя твое призовему во вњки 
(Псал. 79, 19). Виною же ВСЪХЪ сихъ вожде- 
аЪъннЪъйшихъ благъ было божественное, неиз- 
реченное и верховное ОпрелЂленіе, и соглас- 
ное съ машемъ Божіяймъ изволеніе благоче- 
стивЪйшаго и боголюбезнъйшаго императора. 
Ибо свЪтлости его прилично было побъждать 


не только видимых, но и невидимыхъь вра- 
Вс. С. п. 90 
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говъ, и не только разбивать непрятельское 
воинство, во н сокрушать злобу мавола, и 
чрезъ: твое благочестіе давать безопасвость 
върующимъ во Христа. Ибо тотъ, кто позво- 
дидъ себъ пустословить въ церкви и открыто 
злословить Христа, удаленъ отъ святыхъ и 
божественныхъь прптворовъ (церковвыхъ ; его 
иъсто заступила твоя святость, какъ прейзра- 
стеніе мира, во ваписавному. И это есть пре- 
красный даръ благочестиваго императора, ко- 
торому, какъ я сейчасъ сказалъ, предінество- 
вало божественное опредъ левіе. Итакъ мы со- 
радуемся н вамъ (:), содержащимъ правую и 
веворочвую вЪру. Явился священнослужитель, 
который вамъ извъстенъ, который заслужидъь 
одобреніе предъ вами въ продолжительное 
время и украсилеся опытностно въ дБлахъ, 
священнослужитель, который посвятилъ много 
времени лЪлтельному нопеченію о васъ и та- 
кимъ образөмъ достигъ почтеиной сЪдины. 
Ибо избранному Спасителемъ нашимъ стаду 
надлежало дать мудраго и опытнаго вачаль- 
нака, котораго умъ обладалъ бы пастырекимъ 
искусствомъ, который ум®лъ бы пасти на на- 
жити, обилующей благою пмцею, котораго 
наконецъ одобряли бы самыя д®ала, какъ вър- 
наго и добраго домостроителя. Тфхъ, которые 


(1) Т. е.‘камру и мірянамъ конст. церкви. 


509 


научились жить текимъ образомъ, Хриетосъ 
привямаетъ и удостонваетъ великой чести, а 
тхъ, которые ниБють противоположаыя 
свойства, лишаетъ впврениаго имъ служенія.— 
Что сказанное нами иетинно, въ этомъ ты 
можешь убъдиться св. Писамемъ. Въ одиомъ 
иБсть Богъ говоритъ пророку Меж: ади 65 
кущу ко Сомпану етроителю дому, м рцы 
ему что ты 20%? и что теб адтњ?.. Се 
нынъ Гоеподь Сава005 мзвернетБ и со- 
трет5 мужа, и отыметь утварь теою к 
вњљнеце твой славный. И повержет5 тл 
85 страну велику и безмтрну, и таме 
умреши... И извержешися от стреитель- 
стеа твоезо и 0т5 степене твоезо. Ш бу- 
дет 65 той день, и призову раба моею 
Еліакима сына Хелкіева, и облеку ето в6 
утварь твою, и вњнець твой дамб ему, 
м державу твою, и строительство твое 
даму в5 руцтњ ео: и будетъ яко отеиб жи- 
вущиме вө Герусалить и живущим во 
Іудеа. И дамб ему славу Давидову, ы өб- 
владњетѕ, и не будете против%лазолю- 
8410... И поставлю ею князя на мњетњ 
өњрнњ, и будете на престолю славы дөму 
отце своею. ЙИ будет уповаяй на него 
всяке славный въ дому отца ео оте мала 
даже до велика: и будут завнелще на 
меме. Ве той день, сія злагөлете Господь 
20° 
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Савао65, подвизнется человњке утвержден 
на мтъстть вњрнњ, и отымется, и падете, 
и потребитея слава, ялже на немб, яко 
Господь злазола (Исаіп 929, 15—95). Итакъ 
Богъ любитъ истинно-вЪрнаго и добраго до- 
мостроителя, а отъ того, который не имЪетъ 
сихъ качествъ, Онъ отвращается какъ отъ не- 
въжды. Мы уповаемъ, что Онъ явить помощь 
твоей святости, и щедрою рукою надъляя не- 
бесными дарами, возвеселитъ тебя, чтобы ты, 
върно изъяеняя слово истииы и. идя по върв 
сватыхъ отцевъ, какъ-бы по нъкоторымъ елъ- 
дамъ, пребылъ благословенъ милосердіемъ ы 
благостію Христа Спасителя нашего, чрезъ 
котораго и съ которымъ Богу Отцу со Свя- 
тымъ Духомъ слава и держава во вки вЪ- 
ковъ. Аминь. ПривЪтствуй братій, находя- 
щихся съ тобою. Привътствуютъ тебя о Гос- 
подв братія, находящіеся со мною. Молю 
Господа, достопочтеннъйшій и богозлюбезићй- 
шій братъ, чтобы ты былъ здравъ и помнилъ 


насъ. 


в 
Послаше епископа Кирилла кБ Ювекалію 
епископу и прочим посаамб собора, от- 
правленным5 в Константинополь. 


Достолюбезнымъ господамъ, служителямъ 
Божіимъ и сослужителямъ (нашииъ) Ювеналію, 
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Фэ лавіаву, Аркадию, Фирму, Өеодоту, Акакію и 
Филиппу пресвитеру, Кирилаъ о Господъ вся- 
каго блага (желаетъ). 

· Снова мы достаточно убБдились и самымъ 
онытомъ узнали, что истина живетъ и одер-. 
живаетъ побЪду, по слову святаго; ничто со- 
вершенно не противостоитъ ей: она столь 
сильна, что возстаетъ противъ всъхъ враговъ 
и разрушаетъь силу противящихся ей. Ибо 
вотъ она заградила уста говорящихъ ложь, и. 
мракъ непозволенвыхъ хуленій прошелъ; на- 
противъ возсіяло благолеше догматовъ ис- 
тины, когда, по опредъленію Божію и собор- 
ному, вашею святостію рукоположенъ былъ 
во епископа служитель Божій, достопочтен- 
ный Максиміанъ, который, предаваясь не аВ- 
ности и удовольствіямъ, а трудамъ и добро- 
дътели, украсился долголътіемъ жизни, и во 
многихъ случаяхъ прославился попеченіемъ 
объ истинв и догматахъ благочестия. Итакъ, 
сорадуясь всБмъ церквамъ и находящимся въ. 
нихъ народамъ, я по справедливости восклик- 
ну: блаъословенѕ Господь, иже посњтц и 
сотвори избавленіе людем своим (Лук.. 
1, 68). Ибо добрый пастырь не могъ такъ 
верадть объ овцахъ, чтобы не положить за 
нихъ душу свою, и всегда вЪдая, какъ спа- 
сать, отогвалъ мотаго звъря отъ священнаго 
и божественнаго двора, а избралъ славнаго 
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учителя всякой добредЪътели, который, какъ 
мы в%римъ, унрашается веБма добрыми 
качествами и управляеть ввфреннымъ ему 
вародомъ еъ преимущеетвенною и доетойвою 
уваженія силою. Молимъ Бога о васъ, любез- 
иъйше и вожделЬнивйюшіе братія, чтобы вы 
были невредимы о Господћ и поманли насъ. 


Мослаше папы Целестина, писанное кэ 
святому ефесскому собору посать оєужде- 
мя Нестерія. 


Целестияъ епископъ святому собору, со- 
ставленному въ ЕФесћ. 

Наконемъ надобно возрадоватьея ө прееф-- 
чени зла; наконецъ мы всф вообще должны 
сказать: десмаца твоя, Господи, прославися 
65 крљпости; деснал рука твоя, Господи, 
сокруши вроази (Исх. 15, 6). Ибо дъйствитель- 
но сокрушены враги, когда, какъ мы видяинъ, 
зарадишася, по словамъ Давида, уста зла- 
золющихб неправедная (Псал. 6%, 1%). - 
Исполнителями сего, истинно совершивтагося 
дъла, виЪстЬ съ собою мы видимь васъ, вър- 
ные служители Божін; вы единодушно забо- 
тясь, по словамъ апостола, не о свовжъ си 
юнійждо, но о томъ, еже во Христть Гасусть 
(Филип. $, 5), совершили дъло Господне. О 
святости вашей мы говоримъ предъ вами, го- 
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лосъ же вашъ слышится по всей земл (Псал. 
18, $,;; потому что проповълуеное вами слово 
истины перешло отъ васъ на ковецъ вселен- 
ной Гоеподь нашъ пе оставляетъ сокрытымъ 
того, что совершается Имъ; потому что вер- 
ховныя блага никогда не утапваются. Это для 
того, чтобы, при извъщеніп о такомъ небес- 
помъ дарЪ, по волъ Божией, какъ написано, 
люли спаслись в пришли в5 разум5 исти- 
ны (1 Тим. ©, 14). Я говорю это побЪдителямъ: 
и тъмъ, которые, въ борьбћ со врагомъ, про- 
тивопоставляютъ ему вфру, побъдивєную міръ, 
по словам святаго апостола Тоанва (1 Іоан. 
5, 4). Я пишу вамъ, какъ такимъ лицамъ, ко- 
торые, по словамъ божественнаго откровевія, 
какъ отцы, познали первоначальпаго, и, какъ 
юноши, будучи сильны и имфя въ себЪ елово 
Божіе, побфдили лукаваго (1 Іоан. ©, 1 5, 1А). 
Благодаря симъ сообщпикамъ, мы не сомяЪва- 
лясь въ такоиъ исход лвла. Въ душюБ своей 
мы сохранили увћренность въ побфдЪ, видя, 
что ва васъ лежитз» власть божествеппаго су- 
да, и очень хорошо апал, что вы, по изречению 
. пророка, возпевавидълп церковь лукавную- 
щихъ, и съ нечестявыми не евли (Псал. 25, 5). 
И я достягъ того, на что надъллся; потому 
что въ борьбь противъ беззакониыкь и нече- 
стивыхъ, какъ говоритъ вышеупомянутый про- 
рокъ, неглобивіц и прави прилљпились ко 
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мнњ (Нсал. 94, 91). Изъ одного и тогоже 
увЪдомленія чрезъ върныхъ сыновъ нашихъ и 
боголюбезныхъ мужей, нресвитера Гоанна и 
діакона Епиктета, мы узнали о справедливомъ 
низложени (Нестория) и еще болъе справед- 
аивомъ возвышеніп (Макеиміана), видя въ 
этомъ доказательство той евангельской исти- 
ны, что Богъ возноситъ смиревныхъ и низла- 
гаетъ спльныхъ съ престоловъ (Лук. 1, 59). 
Отъ сего миЬчія вимало не отетупилъ и пре- 
мудрый, который говоритъ, что Богъ хранатъ 
память емпренныхъ и погубляетъ память гор- 
дыхъ (с. Сир. 10, 17—90). И это когда въ 
особеввоети исполнилось, какъ пе въ настоя» 
щее время, въ которое Спаситель пашъ, уго- 
товляя почести достойнымъ, разсыпалъ костя 
людей, себв угождающихъ, и непорочпый 
агпецъ, провидввъ достойвъйшаго пастыря, 
отогпалъ отъ своихъ овецъ лютаго волка? Мы 
читали всенародно объявленное посзланіе ваше- 
го братства; при этомъ не могъ кто либо изъ 
насъ прійти въ удивленіе, потому что вы огла- 
сили извъстное. Подтверждење употребляется 
на то, что неизьЪстно, а что върно дозвано, 
то не требуетъ доказательствъ. Упражненіе въ 
добрыхъ дълахъ усовершило его (Макеиміана): 
мы понимали его такимъ, какимъ вашли его 
по письму; кратко сказать, такимъ именно, ка- 
кимъ, по заповЪди Спасителя, долженъ быть 
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настырь, чтобы, по согласному отзыву всъхъ, 
удостонлся услышать: се воистинну израцль- 
тянинке, в5 немже льсти нњсть (Тоан. 1, 47). 
Такой отзывъ не согласенъ ли съ вашими 
похвалами ему? Такого преемника себЪ искалъ 
добросердечный Сисинй, который желалъ, 
чтобы мъсто его занялъ человъкъ ему подоб- 
ный. Но лучше поступимъ мы, если, оставимъ 
имя святотатца (Несторіл), скажемъ, чего не- 
доставало для въры. По суду Божію сдЪла- 
лось то, что Церковь заслужила, вмЪсто вра- 
чества. Наконецъ новый епископь уничтожилъ 
рааногласіе и водворилъ согласе. И чего не 
могъ сдълать со временемъ тотъ, за котораго 
ручалось самое начало дла? Мы говоримъ 
© томъ, котораго требовало возстановленіе 
мира. Мы соприсутствовали вамъ, а не въ 
отсутствін говорили это, въ то время, какъ 
надъ его главою произносились тайнодЪйствен- 
ныя слова, и какъ сердца всЪхъ исполнялись 
ралдостію; ваконецъ никто изъ вселенскихъ 
хрисїіанъ не могъ не быть тамъ, гдЪ собра- 
лись всв вообще. Сверхъ сего мы обрадованы 
были этимъ объявленіемъ милостиваго и по 
преимуществу христіанскаго имнератора, когда 
увидЪли, что минЪніе его согласно съ посланія- 
ми вашей любви. НЪтъ ничего чрезвычайнаго 
въ томъ, что императоръ, сердце котораго на- 
ходится въ рукахъ Божіиҳъ, согзасился съ 


516 


теми, соторыхъ овъ признааъ священниками 
Болиимп. Итакъ пмператорское слово воору- 
жилось за дъло Болие, содвйствуя его испол- 
непію. Стастлива власть, которая содъйствуетъ 
псполпевію дВлъ Болиихъ; ве мепће счастливъ 
и тот», которому служитъ въ похвалу управ- 
леше дълами мірскимп. Намъ извЪстпо, какимъ 
путемъ, съ какимь поетепеняымъ возвышетемъ, 
нашъ святой братъ п соепвскояъ достигъ па- 
стырскаго достоинства Не слава богатства, пе 
домогательство власти, свойствепное пскатель- 

нымъ людамъ, открыло ему скорый дөступъ 
кь почестямъ, но, по пзбранио пищихъ, кото- 
рымъ онъ, какъ вЪрпый п мудрый служптель 
давалъ пищу во благо время, онъ поставленъ 
былъ надъ благами Господа своего. Хетя опъ 
желалъ спископства но желалъ пе иначе, 
какъ добраго дъла, по учепно апостола (1 Тим. 
5, 1). Такъ Богъ пашъ смотритъ и ва то, чего 
желаемъ, и на то, почему желаемъ. Кто усум- 
нитсл въ томъ, что ояъ можетъ больше сдЪ- 
дать, имЂа въ рукахъ своихъ власть надъ дру- 
гами, чамъ сколько могъ бы сдБлать, нахо- 
дясь въ подчивепіи у лругихъ? Ненавистнинъ 
и богохульникъ не могъ нести этой дозжпоєти, 
т е. попечен:я о людяхъ; такъ какъ өнъ ета- 
рался уязвлять души. Его паденіе сдБлалоеь 
велико, такъ велико, какъ неправо его учевіе. 
Радуясь объ всправленіи прошедшаго, мы 
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должиы остерегаться на будущее время, чтобы 
отрЪзанвыя вЪтви ше стали болдЪе н болће 
распространяться; потому что гдв бы пп яви- 
лась зараза, члены нашего тБла необходимо 
булутъ терпвть вредъ, и если мы допустимъ 
это, образуются члены хулшіе прежнихъ. Мы 
написали къ императорской милости о томъ, 
чтобы болвзиь была болве удалена отъ среды 
здравіл. Ибо мы узнали, что онъ (Нееторій) 
возвратился въ Антіохію и нашелъ длл себя 
возможность жать тамъ, откуда прежде вы- 
шелъ. Такая ссылка есть гибель дал невин- 
ныхъ. Мы должны вппмательпње ваблюдать, 
какія послЪдствія провзойдутъ тамъ пзъ того, 
что тамже предпринято прежде. Нетрудно 
склонить къ тому, что извЪстно. На глазахъ 
нащихъ-—церковь города, который чрезъ него 
потерялъ пастыря; и одвакожь мы стараемся 
знать, кто для кого былъ причиною падения. 
Не случается ли развЪ то, (говоримъ для успо- 
коевія церквей), что, осужденный на изгнаніе, 
өшъ отрыто признаетъ свое заблуждеше? Но 
кто можеть имЪть надежду направить кого 
нибудь ва истину тамъ, гдъ видћлъ бы убъ- 
жище для виноввика развращенія, гдћ почи- 
таетея изгнаяный всъми? Весьма ненадежно 
(говорииъ со скорбію) состояшіе здоровья тамъ, 
глЬ, какъ товоритъ Исая, всякая злава в5 
болњгнь и всякое сердце в печаль, отё 
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ноз даже до злавы (Ис. `1, 5). Какъ можетъ 
какой нибудь членъ путь надежду ва здоровье 
тамъ, гдћ поражаетсл весь составъ тЪла? Ста- 
райтесь, умоляю васъ, длюбезнъйпие братія, 
старайтесь извергнуть изъ среды своей того, 
кто сдБлазъ это. Такого рода людей иужно 
только удалять отъ всъхъ. Ибо гдъ должевъ 
находить усиокоеніе тотъ, кто такъ училь о 
царствующемъ всюду? Главнъйшее дело вами 
исполнено; теперь слЪдуетъ сдЪлать то, что 
нужно и остается вамъ сдЪълать для того, что- 
бы трудъ вашъ не былъ напрасенъ. Хотя по 
мъсту мы далеко находимся отъ васъ, но сво- 
имъ попеченемъ мы блпзки ко всфмъ вамъ. 
Попеченио блаженваго апостола Петра всъ 
присущи; мы не можемъ оправдаться предъ 
Богомъ въ семъ два, намъ извћстномъ. Ибо 
хотл святость ваша умолчала о томъ, что мы 
говоримъ, одвакожь, по внимательном изсаВ- 
дованіи, все узнали мы. Итакъ я прошу васъ, 
чтобы колецъ такого дфла, который остается 
совершить, соотв тствовадъ вашимъ дЪйств- 
ямъ; ибо намъ не хочется, чтобы вы, сдълав- 
ши столь многое, не докончили немногаго. Съ 
помощію царей земныхъ пребудьте въ томъ, о 
чемъ мы вамъ написали. Они и сами знаютъ, 
что имъ нужно двлать при такихъ обстоятель- 
ствахъ,—знають, что осповашемъ вселенской 
въры поддерживаются ихъ царства. Во свя- 
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тыхъ наслдникахъ течеть кровь чистая, не- 
поврежденная никакою другою  примЪ%сью. 
Сильный хранитъ начало своего праваго пути; 
ибо то, что припято было предками, проявляет- 
ся въ потомствЪ. Мы одинаково должны пре- 
сяъдовать какъ пса, такъ и злодЪтеля. ДЪлайте 
въ своемъ присутствіп то, что мы совътуемъ 
вамъ въ отсутстви. Ибо хотя мы обязаны 
пещись о-всЪхъ вообще, но преимущественно 
намъ должно идти на помощь къ погибаю- 
щимъ антіохійцамъ, между которыми водвори- 
лась заразительная болЪзнь. Такимъ образомъ 
мы спасемъ городъ, въ которомъ, какъ гово- 
рится въ ДЪяніяхъ апостольскихъ, христіане 
впервые назвались христанами. Штакъ мы 
должны оказывать помощь веъмъ тъмъ, предъ 
которыми созваемъ себя должниками по вър%, 
къ чему мы и призваны. Это попеченіе съ 
нашей стороны доказали представлявшіяся 
вамъ боголобезвыя чада, возлюбленные и 
ближайшіе нашему сердцу пресвитеръ Гоанвъ 
и діаконъ Епиктетъ, которыхъ мы скоро от- 
пустили къ вамъ, имЪя въ виду, что какъ 
мы приняли ихъ въ дни рождества Господвя, 
такъ и представили вамъ въ праздникъ Гос- 
подия воскресешя. Что же касается до тЪхъ, 
которые оказывались мысалящими одинаково 
нечестиво съ Несторіемъ и приняли участіе 
въ его злочестіи, то хотя объ нихъ предста- 
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ванется вами мнЪш!е, однакожъ и мы также 
разсматриваемт этотъ предметъ, подлежаний 
пашему вниманию. Много должно разематри- 
вать въ такихъ обстоятельствахъ, ва которыя 
апостольскій престолъ всегда обращазъ вни- 
маніе. Сказанное пами подтвердить примЪръ 
целестіапъ; потому что ови доселдВ подавали 
вадежлу предъ соборомъ. Они, еели вразумят- 
ся, могутъ возвратиться; что ие дозволаетея 
тъмъ только, которые достойно осуждены 
выБств съ вановниками ереси по приговору. 
Мы ралуемся, что нёкоторые изъ числа шхъ, 
по милости Божией, обратились къ наиъ. Это 
сдълапо съ тъмъ вамћревіемъ, чтобы ть, вадъ 
которыми не имъло снлы угрыгеніе совЪсти, 
по крайней мъръ отлучевы были пригово- 
ромъ. Я оөвЪтую вамъ, братія, держаться та- 
кого правила: главный вишовиикъ печестія 
съ тБин, которыхъ касаютел еоборныя опре- 
дЪлетя, да будетъ осужденъ, а проце, коко- 
рые, держась одвихь мыслей съ нимъ, не ца- 
ходятся съ нами въ нерковномъ общеши, 
пусть будутъ изгоняемы изъ городовъ евовхъ, 
и пусть зваютъ, что ови не будуть въ иа- 
тюемъ өбщеєтеъ, если не иоповВдуютъ себя 
вседенекпми мастырлми, но постеновдевію 
Церкви и хриспанскихь властей, осудевшиа 
тб, что подвергнуто осужденмо съ виновеи- 
ками и сообщныками (ереси! Ҹто же касаетея 
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автіохійскағго еппскопа, если онъ подаетъ на- 
дежду исправленія, то мы желаемъ, чтобы вы 
привели его въ согласіе посланіями; если же 
опъ ве будетъ держаться одпвхъ съ нами мы- 
слей, осудивши новое богохулеше свонмъ 
письменнымъ исповфданемъ, то пусть знаетъ, 
что Церковь есть строительница, потому что 
руководить воззрЬшями нашей въры. Впро- 
чемъ надобно падфятьсея ва милосердие Бозе, 
что всъ обратлтея ва путь истины, если, по 
вышесказанному, удалится  первоначальвая 
прачина зла.-—Дано въ 1:5 день марта, въ коп- 
еульетво Азэшя и Валерія. 


Послаше папы Шелестана кб Өеодосію 
жладщему, Авиусту, писаиное пос.вть собора. 


Целеставъ ецпскопъ Өеодосію младшему, 
Августу. 

Мы познали, что божественное ШровядЪ- 
ие явило въ дълахъ свойхъ то, чего мы ожи- 
дали. Ибо при царствеваши вашемъ, умы вЪр- 
вымъ ни на что другое не могли разчатывать 
въ булушемъ, какъ на то, что исполнядось къ 
вашей радости, что рресъклась хула ва Бога 
и ногибла неправда, осужденвая вмзетВ еъ 
виновником новаго учепія. Хотя открылась 
враждебныя дъйствія противъ веры и свато- 
татствевшо словесвыми копіями направлены 
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были противъ рождества Щаря небесваго; ко 
вы, царствуя по дъйствію Христа, Бога на- 
шего, своею силою побъдипли шечестивыхъ 
враговъ въры, возстановивъ небесное торже- 
ство, чрезъ которое благочестивому царству 
навсегда поставиди ограждеше. По-истивЪ, къ 
вашей славЬ относится пророческій голосъ, 
и царство ваше можетъ назваться царствомъ 
неъхъ вфковъ (Псал. 144, 75), которое рас- 
пространлется по заслугамъ хравимой въры, 
и по мъръ того, какъ возрастаетъ хранеше 
святой въры, всегда усиливается христіанское 
благочестіе, славаъйшій и спокойнЪйшій им- 
ператоръ. Вотъ теперь домъ Господень огла- 
шается молитвами и ваше царство ввЪряется 
жертвоприношевіямъ, припосимымъ во всЪхъ 
церквахъ. По удаленін дерзкаго возмутителя, 
нЪтъ мъста для соблазна; пагубное учете не 
заражаетъ болБе души людей; попечешемъ 0 
вселенской Церкви вы возвратили всЪмъ спа- 
сеніе душевное. По милости вашего достосла- 
вваго царствованія оказана защита душанъ 
всъхъ, а не живущихъ только въ какой либо 
странЪ, или областн. Ковечно, вы будете вић- 
нять это въ побЪду, которой ‘достигли не 
войною, не мечемъ, а преданностю Богу. 
Этотъ блескъ вашей славы остается теперь в 
останется навсегда, такъ что его. не уничто- 
жить никакое время, никакая древность. 
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Ибо то въчно, что совершается изъ любви къ 
въчному Царю. Такъ въра Авраама пребы- · 
ваетъ во вЪки. Заслуги царя Давила увЪковъ- 
чены ревяостію его по Бог, когда онъ вра- 
говъ Божіпхъ пранялъ за своихъ враговъ и 
возненавидълъ ненавидящихъ Бога (Псал. 158, 
91. 89). Иля не удовольствовался тъмъ, что 
обличалъ лживыхъ пророковъ, но онъ хотълъ 
еще наказать ихъ, чтобы, преслъдуя ихъ, по- 
губить тъхъ, въ которыхъ онъ видвлъ при- 
чину погибели своего народа. У тебя равная 
съ намъ слава. Онъ возсталъ противь лжи- 
выхъ пророковъ, а ты противъ лживыхъ учи- 
телей; тотъ преслБдовалъ пророковъ, изрекав - 
шихъ ложь на Бога, а ты прогопяешь священ- 
никовъ, распространлющихъ нечестивыя мыс- 
ли о Христ, Богъ вашемъ; тотъ заботился 
только о ваказаніи, а ты такъ наказываешь 
вечестіе, что вмъстъ охраняешь то, что от- 
носится къ въръ. Ибо недостаточно было бы 
только устранить бодВзнь и отвратить заразу; 
нужно было возстановить полезное для здо- 
ровья благораствореніе воздуха и дать зара- 
женнымъ болЪзнію животворное начало, чрезъ 
поставленіе въ Церкви такого предстоятеля, 
который издавна предъ всћми знающими его 
показалъ себя достойнымъ этой степени. Объ 
немъ отзывается, какъ о член собственнаго 
тъла, римская Церковь, которая всегда счита- 
вс. С. п. 21 
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ла его въ ряду своихъ (служителей Церкап`; 
объ немъ свидбтельствуютъ заслуги его пред- 
шественниковъ, въ которыхъ онъ свято принн- 
маль участіе. Таскъ съ Аттикомъ, мужемъ, оста- 
вившяамъ по себъ славиъйшую память, крЪп- 
чайшамъ заступникомъ въры, овъ сообразо- 
вался въ мысляхъ и исполненін обязанностей, 
такъ что уже тогда въ вемъ обнаруживались 
знаки будущаго его еписконекаго достоивст- 
ва. Но по сокровенпой волВ Болией бываеть 
то, что лучшее сохраняется къ будущему и 
покой достигается чрезъ соблазны возмутите- 
дей. Посл}; того, какъ сей пастырь избранъ 
такимъ образомь за заслуги, оказанвыя имъ 
євоей церкви, и утвержденъ согласјемь свя- 
щеннаго собора для того, чтобы устроить 
положеніе Церкви и совершенно излечить ра- 
ны, причиненныя нечестивою ересью, —отлу- 
ченные да не дерзаютъ болће распростра- 
няться. Умоллемъ и просимъ васъ дать защи- 
ту въръ вашей. Теперь надобно противопо- 
ставлять всякаго рода охраненіе, чтобы хищ- 
ный волкъ, свиръоствуя въ отлученін отъ 
Господпихъ стадъ овецъ, оплть съ зиБипымЪъ 
пресмыкавіемъ не устремился на погублеше 
душъ, направляя подкопы- со стороны, ему 
доступной. Ибо опъ не можетъ оставаться 
покойнымъ, стремясь съ бъшепою яростію 
овдадъть своею добычею. Дайте подкрЪпленіе. 
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здравымъ и врачество требующим исиъле- 
нія. Истину православной вБры оградите оп- 
лотомъ вашей веры, за которымъ безопаспы 
были бы вЪрные, и чрезъ который пе могли 
бы прониквуть послЪдователи заблуждения. 
Ибо совершенный плодъ вашей побЪды по- 
лучится тогда, когда не останется ничего 
такого, чего снова могла бы опасаться Церковь. 
Итакъ кого за упорную хулу (на Бога) отри- 
нулъ голосъ всБхъ пастырей, того вы долж- 
ны удалить отъ всякаго общества, чтобы ли- 
шить его возможности погубить кого нибудь. 
А благочестивыхъ сыновъ моихъ, пресвитера 
Тоанна и макона  Епиктета, возвъетившихь 
намъ о такомъ предмет, мы прияяли съ ли- 
кованіемъ всей Церкви, и, восхваливъ ваши 
высокія  достопнства въ общемъ собравік 
христіанъ, въ церкви блаженнаго апостола 
Петра, вознесли Богу нашему молитвы за 
васъ. Ибо, при помощи Божіей, ови успвли 
придти къ вамъ къ тому даю, въ .который 
празднуемъ рождество по плоти Христа Бога 
нашего, составлявшее предметъ вопроса; весь 
сонмъ (вБруощихъ) осудилъ нечестіе побъж- 
деннаго. 

Къ дБлу о Церкви и вЪрЪ присоединяет- 
ся дъло о пользв бъдныхъ, такъ что вы, со- 
храняя чистоту вфры, оказываете визетв поч 
печеніе и о пользъ бъдныхъ. Пробъ, оставив 
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шій по себъ славное и святое воспоминаше, 
такъ устроилъ владънія, расположевныя въ 
Аз, что ежегодно получалъ бозьшія доходы 
въ пользу бъдныхъ клириковъ и монастырей; 
но другія влалдЪнія, тамже расположенныя, по 
нерад%нію, чтобы не сказать больше, управ- 
лявшаго ими, доведены были до того, что не 
только не доставляли обыкновенной, платы, ио 
даже тайнымъ расхищеніемъ ихъ нарушалось 
законное обладаше ими. Мы просимъ васъ 
сдвлать для священнаго и славваго отечества 
и Церкви, какъ милость, то, чтобъ ихъ не 
безпокопли никакія василія, и въ Церкви, 
какъ у властителей, было полное господство, 
такъ чтобы пріобръЪтевное на содержаніе бЪд- 
выхъ почиталось вашимъ.— Дано въ 15 день 
марта, въ консульство Аэщя и Валерія. 


Послане тозоже пайы Целестина ке 
ЈМақксиміану, константинопольскому епи- 
скопу, посать собора. 


Целестинъ епископъ Максиміану, еписко- 
пу конетавтинопольскому. 
Въ письмћ твоемъ мы позвали братство 


твое и наюњюли святость твою такъ, какъ знали 


прежде, т. е. такоо, которая славна чистотою, 
и извъстна болъе блескомъ ума, чъмъ поче- 
стями. Церковь, которая признала тебя пер- 
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восвятителемъ посл отлучевіл того, кто 
враждовалъ противъ нея, приходитъ въ себя, 
въ свое положеніе. Бери кормило корабля и 
управляй имъ, какъ научился у евоихъ пред- 
шественниковъ. Противься волнамъ, возбуж- 
деннымъ вЪтромъ, который, направляясь враж- 
дебно противъ всвхъ, удалялъь отъ корабля 
его управителей, чтобы имЪть возможность 
разрушить его; врагъ Церкви незаконно ис- 
полнязъ должность правителя, чтобы казать- 
ся управлявшимъ тБми, копхъ старалея погу- 
бить. ДоселБ возбужденныя имъ волны обу- 
реваютъ, смуты и треволненія безпокоютъ 
тебя. Противостой съ постоянвою твердоетю 
и, какъ правитель ввЪреннаго тебъ корабля, 
прими попеченіе о спасеніи ввБревныхъ тебв 
душъ. Успокой море, по которому ты плава- 
ешъ; обезопась своимъ искусствомъ управая- 
емый тобою корабль, посл тьхъ бурь, кото- 
рыя онъ выдержалъ. Цослълуй тому рыбарю, 
который пъшешествовалъ по водамъ моря, что- 
бы приблизиться ко Христу, Господу нашему, 
котораго онъ увидъль ходившимъ по морю. 
Савлуй примърамъ бывшихъ прежде тебя 
первосвятителей, отъ которыхъ ты получилъ 
наставленіе и воспитавіе, примфру блажен- · 
пъйшаго Тоанна въ познаніи ученія, примъру 
святаго Аттика въ сил отражать ереси, при- 
мъру предшественника твоего Сисинія въ со- 
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вершенной непорочности, дабы мы, какъ обыч- 
но намъ, возрадовались о Щеркви. Собери 
разсъянвыхъ и окажи свойствевное тебъ и 
извъстное намъ благочестивое расположеше 
къ тЬмъ, которыхъ разећалъ возмутитель. 
Собера людей твоихъ къ сосцамъ матери сво- 
ей, призови тъхъ, которыхъ отдалилъ врагъ, 
напоивъ ядомъ. Утверди въ в%р% тЕхъ, на 
которыхъ, какъ ты видишь, устремлено ко- 
варство; уврачуй тъхъ, которыхъ находишь 
уязвлевными; удали пе привимающихъь вра- 
нества. Ибо въ то время, какъ болъзнь уни- 
чтожается и вредные члепы отеъкаотся, ое- 
тальнымъ подается здоровье. Общирно у тебя, 
любезизйпий братъ, поле, на которомъ ты 
можешь приобрЪсть славу бдитель наго пасты- 
ря и добраго священнослужнтеля, дабы от- 
крылось, что ты больше имЕдъ силы въ В03- 
ставовленіи добраго, чъмъ въ евоихъ зловред- 
ныхъ дЪйствіІЯяХЪ тотъ, кто желалъ быть по- 
дражателемъ діавола, а не Христа, возмущая 
покой Церкви, о которомъ теперь мы ве 
вообще должны заботиться, чтобы во всъхъ 
служителяхъ Церкви была одна вфра и одинъ 
духъ. Прими въ руки свои лопату Господвю 
и очисть гумно ввБреиное тебф, чтобы отд%- 
дить плевелы отъ чиетаго хлЪба и, по пове- 
лънио Христа, Бога нашего, ншеннцу собрать 
въ житпицу. Новозу нечестно да не будеть 
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болЪе мБета; осужденному прежде по всему 
міру извЪстному целестіавскому ‹заблужденю 
противопоставь твое мужество, а опослћдова- 
тели ложпаго учел должаы быть удалепы 
отъ общества. Всъмъ послвдователлмъь лже- 
ученія, старающимся проникнуть во всЪ про- 
внящи, будетъ противодЪйствовать чрезъ те- 
бя Духъ Святый, чтобы не возобновилось то 
учеше. Ибо они обваруживатотея тъмъ, это 
осуждҳдаются вездЂ, гдВ явятсл, и какъ мысаи 
ихъ, столько разъ повторенныя, не имфли си- 
лы, то они нарушаютъ покой въ далекихъ 
странахъ п отдаленныхъ провинціяхъ. Но ихъ 
преслВлуетъ Тотъ, чью вру они силятся одо- 
лБть своимъ нечестіемъ, и гдв бы они пк 
скрывались, въ какія бы потаенныя мЪста ни 
убЪгаля, ниглдъ не могутъ найти себъ м%ста, 
обнаруживаясь чрезъ свое нечестіе. Сыновъ 
нашихъ, благочестивыхъ мужей Шоанна пре- 
свитера и діакопа Еопктета, мы приняли съ 
великою радостію и съ большпмъ ликованіемъ 
отпустили — Дапо въ 15 день марта, въ кон- 
еульство Аэщя и Валерия. 
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Тозоже Целестина послаше къ клиру м 
народу, натодяицимся в5 Константинопо- 
лтњ, послать собора. 


Целеетинъ епископъ клпру и народу, 
находящимся въ Константинопол. 

Мать ощущаетъ радоеть, когда около нея 
собираются дъти. Точно также радуется и 
Церковь, потому что ея чада собрались 
опят, и изъ нихъ никто ве погибъ, кром 
сына погибели; впрочемъ отецъ никогда ве 
шризвавалъ этого сына за своего. Подражав- 
шій ему (Нееторій), какъ мы читали, старалея 
отнять наслЪЬдіе у васъ праведныхъ сыновъ 
Божіихъ, которыхъ, по єлову апостола, за вашу 
въру признаемъ наслЕдвиками Божінми и бу: 
дущими еонаелъдниками Христа. Ему не поз- 
водили отнять пальму у тЪхъ, которые воё- 
торжествовали надъ вимъ оружіемъ вЪры. 
Вы побъдители, вы исторгли побЪду у врага 
общаго Щаря; посредствомъ васъ побъдилъ 
Тотъ, божественное доетоинство котораго под- 
верглось было сомиънио. Пусть устранитея 
вопросъ о рожденіи, вопросъ, который всякій 
истинно върующій долженъ ръшать въ про- 
стотЪ сердца. Ибо кто осмБлитея испытывать 
Бога, кто ръшится изслъдывать Его? Богъ 
все могъ сдЪлать, когда восхотълъ освободить 
насъ. Но почему тотъ гръшникъ, въ своемъ 
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мракЪ, ве увидълъ свЪта? Почему онъ земиы- 
ми хатрословіями связывалъ истину, поло- 
женвую въ вышнихъ? Потому, что не могутъ 
этого видЪть ТВ, тоторые не знають слӧва 
светильника, которое, по свидвтельству про- 
рока Давида, есть свЪтъ его съмени (Псал. 
118). Съ этимъ псалмопъвцемъ, подобно 
матери, радующейся возвращенію свовхъ сы- 
новей, пріятно воспъть: се что добро, или 
что красио, но еже жити братіи вкуть 
(Пс. 158, 1). Я кстати привелъ эти слова, по- 
тому что, при помощи досточтимой Троицы, 
ищу для вселенской Церкви мира, который 
быль нарушенъ хулителями. Ваша любовь 
помнитъ, что я въкогда говорилъ вамъ о тер- 
пня; какъ свящепникъ, я долженъ былъ съ- 
ять эти сБмена въ вашихъ сердцахъ, чтобы 
не обмануться въ ожидаемой жатвъЪ, которая 
показала, каковы плоды вашего терпБнія. По- 
завидовавъ этимъ плодамъ, сынъ погибели 
посъялъ въ сердцахъ многихъ пагубные пле- 
велы. Мы съяли слова Господа и учеше апо- 
столовъ. Не эти смена, а т, которыхъ не 
приняла земля, причинили вредъ. При жатвъ 
Господа, который въ евангежи показалъ 
намъ виновника плевелъ, въ вашей. простой 
вЪрЪ не оказалось пичего такого, что бы 
слБдовало обрЪзывать. Господу говорили: в5 
00бром5 стъмени откуда плевелы?, а мы 
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скажемъ: въ царствъ вћры откуда вЪролом- 
ство? Отнътимъ словами Христа: враг чело- 
вЪЪк5 сіе сотвори (Мате. 15, 97. 98). Не 
удивительно, что ршивпийся убивать про- 
стыя сердца, посл довалъ совфту того, кото- 
рый былъ убйцею искони. Мы знаемъ, что 
какъ тоть обольщалъ словами, такъ и сей 
наносилъ смерть также словами. Впрочемъ 
онъ (Нестор!) послвдовалъ за свонмъ началь- 
никомъ не безнаказанно, подобно ЗудЪ, `епи- 
скопство котораго иолучилъ другой. Тотъ и 
другой по справедливости пмЪютъ одинъ ко- 
нецъ, потому что, какъ извБстно, оба согрЪ- 
шили въ одномъ. Нусть будутъ всегда предъ 
нашими глазами и оскорбитель пашего Спа- 
сителя и предатель; впрочемъ трудпо сдЪлать 
различие между хулителемъ рожден!я и винов- 
викомъ смерти. Јуда раскаялся въ своемъ 
поступкБ, получилъ, какъ предатель, наказа- 
ніе, созпавши свой грЪхъ, тотчасъ избралъ 
петло,--а сей похваллется дерзостію нечестія. 
Это въроломство я не назову заблуждевіемъ; 
не вслкое нечестіе есть заблуждевіе. Сколько 
разъ діаволъ, завидуя Церкви и ел миру, сБ- 
ялъ въ ней съмена раздора? Какъ онъ забо- 
тился, сколько трудился, чтобы побъдить вЪ- 
ру? Вы помпите конечно это, потому что ве 
помнить это нельзя По я желалъ бы святымъ 
забвенія такихъ несчастій; изъ сердецъ да 
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извергнется тотъ, кто уже исторгвутъ изъ 
глазъ нашихъ; да изторгнется непотребный, 
предтеча ада! Вакъ извъстао намъ, мрачный 
проповъдникъ строплъ многе ковы, часто 
натягивалъ свой лукъ и свопми устами металъ 
ядоватыя стрЪлы; изъ васъ впрочемъ онъ ни- 
кого пе успълъ уязвить. Пущенныя етрБлы 
обратились на него самого, послБ того какъ 
не могъ онъ уязвить во мракњ правыжб 
сердцемѕ (Пс. 10, 8%. Сынъ тьмы ничего не 
успълъ въ отношеній сыповъ свЪта. Каша за- 
боты, попеченія мы употребляли, когда вы 
паходились во вражеской борьбЪ? Мы прово- 
дили почи безъ сна въ это тлгоствое для насъ 
время. Мы не могли спать, когда бодретво- 
валъ хищникъ. Какой страхъ быль въ овчар- 
няхъ, какой ужасъ въ оградахъ, когда многе 
волки окружали ихъ, пща добычи и угрожая 
гибелью овцамъ отсутствующимъ? Какой по- 
хвалы достойно за свою осторожность стадо, 
въ которое не ворвался хищицкъ? При сопро- 
тивленій такому врагу понятпа причина осто- 
рожнпости. Мы всъ созпаемъ, что васъ защи- 
щалъ тоть пастырь, который назвазъ себя 
Пастыремъ въ евапгсліи. Бодрствовалъ, не 
оставаляаъ васъ Тоть, который страдалъ за 
васъ. Ца этого-то Пастыря нечестивый лже- 
учитель изошрялъ свой языкъ своими злоху- 
денілми, на Чего скрежетемь своими зубами; 
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впрочемъ ухищренія · его всегда оставались 
тщетвыми, потому что васъ охранялъ тотъ 
пастырскій жезлъ, которымъ Христосъ запо- 
кЪъдалъ насти свое стадо предъ вознесевіемъ 
на небо. Это пастбище для васъ ве перемћни- 
лось, вы питаетесь тоюже пищею, васъ пасли 
учители апостольскимъ учешемъ. ВмЪсто здо- 
ровой пищи вамъ предложена была вредная 
пища, вмъств съ цвЪтами вамъ предложены 
были тернія; но этоть обманъ не обольстилъ 
васъ, васъ-—пріятную воню Господа (© Кор. ©, 
14—16). Вы отвратились отъ смертоносной 
зелени, заткнули уши свои терніемъ, чтобы ве 
слышать непотребнаго языка. Ибо чувство не 
воспринимаетъ того, что оскорбляетъ елухъ; 
не можетъ проникнуть внутрь то, что не при- 
нято изве. Вы убЪжали отъ него, отвратили 
свое лице. Вы бЪжали оть такого человЪка, 
котораго святая александрійская церковь, 
какъ вамъ извъстно, уже одинъ разъ испра- 
вила. Бы, конечно, читали и помните письма 
къ нему священника, вееленскаго учителя, ко- 
торыми онъ такъ облпчалъ его, что тотъ захо- 
тБлъ исправиться. Онъ старался поднять пад- 
шаго сотоварища, простеръ ему десницу, же- 
лая достигнуть согласія съ нимъ. Мужъ апо- 
стольскій вполвЪ исполвилъ апостольскую 
обязанность: овъ умолялъ, убфждахлъ, настаи- 
ваъ. Но погрузившійся въ бездну своихъ зло- 
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хуленій, отрпцал наставленіе такого мужа и 
злоупотребляя его убъжденіями, не захотЬлъ 
быть уҹимымъ, когда не могъ быть учите- 
лемъ. Защитникъ лжи, обидъвъ держащагося 
правды, тщеславился этимъ; но братъ не оби- 
дЪася, думая въ себЪ, что овъ по заслугамъ 
не пощадилъ сослужителя, клеветавшаго на 
своего Господа. За свою ревность онъ ока- 
зался, по евангемю, и нолезнымъ сывомъ, и 
предусмотрительнымъ рабомъ. Ибо онъ со- 
хравилъ и отеческое достояніе и умножилъ 
число талантовъ. Отдавъ ихъ въ ростъ, онъ 
не только удвоилъ ихъ, но, екажемъ боле, 
умножилъ. Какую милость получить отъ Го- 
спода всъхъ подвижникъ, такъ подвизавпийся, 
что другіе получили отъ него позьзу? Не по 
праву ли онъ услышитъ отъ домовладыки: рабе 
бламй и вњрный, вниди в5 радость з0спо- 
да твоего (Мате. ©5, 91)? Онъ вполиъ со- 
хранилъ то, что было ему ввЪрено. Но, что 
услышитъ, что скажетъ рабъ впавшій въ дол- 
ги, когда потребуютъ отъ него отчета въ дан- 
ныхъ ему талантахъ? Вамъ извЪство, какое 
наказавіе ожидаетъ нерадивыхъ свлщенниковъ, 
которымъ заповъдапо отъ апостола управлять 
своею паствою со тщавіемъ (1 Тим. 5). Свя- 
щенникъ Илій, самъ по себъ невинный, под- 
вергся божествевной кар за своихъ дЪтей. 
Отецъ нарушизъ власть и достоинство пер- 
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восвящениика. Если онъ подвергся наказанию 
за то, что не предостерегаль дБтей своихъ 
отъ корыстолобіл, то тъмъ большему наказа- 
нію подтверглется отъ Господа тотъ, кто не 
бережетъ и себл. Но пе объ эточъ слабомъ и 
верадивожъ свящеяви я нам репъ говорить. 
Вы имфли дЪл0 съ челов комъ слова тверда- 
го, съ болретвующимъ предателемъ (я говорю 
къ опытнымъ). Но святый апостолъ Петръ ве 
оставилъ я здъсь ревпостпо потрудпвшихся. 
Ибо когда страшная для всъхъ зараза требо- 
вала отсъчь гнилой членъ отъ тъла Церкви, 
то мы съ желЪзомъ принесли и пластырь. Но 
овъ самъ, злоупотребляя нашимъ попеченіемъ 
о томъ, дя не позибнеть единѕ от5 малых 
сие, возжелалъ себЪ смерти. ПрезрЪвши на- 
ше врачество, онъ рёшилея быть отефчен- 
нымъ. Судъ апостольский рЪшилъ отебчь то- 
го, который оскорблялъ насъ и желалъ нис- 
провергвуть Евангеліе (Галат. 5, 1%). У насъ 
не было, какъ мы сказали, недостатка во вра- 
чествЪ для разслаблепнаго своимъ нечестіемъ. 
Мы не спъшили оглашать его мытаремъ и 
язычникомъ. Мы знаемъ, сколько и въ какой 
мъръ Писане повелъваеть обличать подоб- 
ныхъ людей, но теперь мра нашихъ увБща- 
ній исполнялась наконецъ. Тогда увъщевалъ 
братъ брата, а теперь этотъ упорный при 
одномъ, двухъ и даже многихъ свидЪтеляхъ 
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былъ ув®щеваемъ. Слъдовательно обличаемъ 
былъ всею Церковію, а также н пашимъ сло: 
вомъ. Мы не сдълали ничего преждевремепна- 
го, ничего пеобдуманпаго въ отношевіп КЪ 
тому, кого осудилъ этотъ соборъ, послЪ про- 
должкптельвныхъ совБщаній. Мы пе могли бо- 
зъе медлить, дабы не показалось, что мы 65- 
жимъ, по Писанио, съ воромъ, и раздвляемъ 
наше участе съ прелюбодђемъ въры (Псал. 
А9, 18). Соблазялющій глазъ заповъдано вы- 
рывать (Мате. 5, 29). Отринувши вс№ лекар- 
ства, ему полнесенныя, опъ потребовалъ себъ 
поля для сражетя. НамЪревалясь выдти ва 
войву, онъ песъ противъ ибБры оружіе вЪ- 
роломства. Я не спрашиваю, какіе вы тогда 
давали обБты предъ Господомъ, когда исходъ 
Аъла показадъ, чего вы могли себЪъ желать, 
Изъ допесешя святаго брата вашего Кирилла 
памъ изнбетенъь ходъ дла. При свидании съ 
нимъ Кирилияъ довелъ его до того, что онъ 
отказался присутствовать на соборъ. Кто по- 
въритъ, что бы требующий собора отказался 
присутствовать ва немъ? Лекгость лжи пора- 
жена на этотъ разъ тлжестцно петипы, мракъ 
вЪъролома пе дерзиулъ смъшаться съ блескомъ 
дучезарныхъ сващеннпковъ ; тьма бЪжитъ 
свъта, такъ какъ мы знаемъ, что между ними 
не можетъ быть никакого общешя и они вза- 
импо другъ друга упичтожаютъ (© Кор. 6, 
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14). Гдъ то, что говорилось во свътЪ, о чемъ 
провЪдали ва кровляхъ, что слышали утами? 
Но овъ потому хотБлъ уклониться отъ при- 
сутствія ва собор%, чтобы избЪжать стыда и 
угрызения сөвъсти. Иваче зачфмъ онъ хотълъ 
скрыть свой свЪтильникъ подъ спудомъ, если 
овъ считалъ его хорошо зажженнымъ? Онъ 
дозжевъ былъ свътать священному собору, 
чтобы этотъ свЪтъ видЪли всЪ. Божественное 
учевіе не ложно; ибо оно учатъ, что люди, 
находящіеся во тьмЪ, не могутъ видъть свЪта. 
Уклонившись отъ собора, онъ пвкоторымъ 
образомъ уже самъ отрекался отъ своего до- 
стоинства. Такъ первый челов къ Адамъ, со- 
знавъ свое преступлеше, нагой скрылся отъ 
лица Божия. Преступивъ Его заповъди, овъ 
испугался того голоса, который презръЪлъ, и 
объятый страхомъ бъжалъ, потерявъ всякую 
надежлу. Ибо укрывательство уже ве позво- 
ляетъ сомнЪваться въ преступлаени; въ важ- 
ныхъ случаяхъ никто попапрасну ве станетъ 
укрываться. Точно также подражавшій винов- 
нику нашей смерти, утративъ честь и славу, 
согрёшилъ подобно первому человћку Адаму, 
отрицая божество новаго Адама. Какая мука 
для него была бы присутствовать пред'ь глаза- 
ми столькнихъ священниковъ, собранвыхъ почти 
со всего міра? Но какую пользу принесло ему 
это бЪгство? Онъ бЪжалъ отъ тЬхъ, өтъ кого 
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не слБдовало бЪгать. Ибо какамъ образомъ 
онъ могъ укрыться отъ Того, отъ кого никто 
не можетъ скрыться? Не сознавая своего пре- · 
ступленія, онъ отринулъ то, что сказалъ про- 
рокъ: камо пойду оте Духа твоезо, ци оте 
лица твовзо камо бъжу? Аще взыду на 
небо, Ты тамо еси; аще сниду во адь, та- 
жо еси (Пс. 158, 7, 8. Пророкъ говорить, 
что гршивку не возможпо укрыться отъ 
Бога. Пророкъ исповфдуетъ Его вездьпрису- 
щимъ, а этотъ старается доказать, что Онъ не 
быхлъ принятъ утробою. Духъ святый, всегда 
пребывающій во священникахъ своихъ, сдћ- 
лалъ то, что раждающийся не принялъ ника- 
кого тлЪнія, никакой порчи; поелику все это 
тщательно было удалено рукою Духа. Изже- 
ни, сказаль Соломонъ, 0т5 сонмища уби- 
теля, и изыдетб с5 пим пръше (Притч. 
29, 11). Не могло, по слову Господа, быть 
вырвано растеніе, посаженное Отцемъ и объ- 
щавшее принести обильный плодъ. Сохравилъ 
свой виноградъ Богъ израилевъ; домъ его 
есть виноградникъ Господа, и потому неуди- 
вительно, если изъ этого дома былъ ныгнавъ 
воръ, поелику стражъ его, какъ извЪстно, не 
спадъ. Что же будетъ дЪлать этотъ упорный 
нечестивецъ? На что онъ надфется, отъ кого 
ждетъ помощи? Не простатсл ему, по писа- 
но, ни в5 сей вљке, ни в5 будущій (Мате. 
вс. с. и. | 22 
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19, 59). Вслкь вознослася смиритея; вы“ 
противъ смиреше христанское раждаетъ вов: 
вышеніе, потому что Христосъ возвыйие ть 
того, кто уповаетъ на Него. Устами пророка 
Господь сказалъ: ме Жжизлше посредњ дому 
Моего творяй зордыню (Пс. 100, 7), а зрезъ 
апостола Опъ объщался погубить буюю муд» 
рость міра сего (1 Кор. 1, 19. 00). Шуеть 
онъ выслугтаетъ отъ васъ то, что езмшааф 
апостолъ, когда пройокћдывахъ: многія кий» 
ги привели его къ немстоветву (ДћВям. 98, 24). 
Йпрочеиъ это къ нему нейдеть, ибо что ёк 
зано объ учитель, того ведостоияъ самшаАїть 
певъжда. И зачћмъ мы приводӣмА дзя при» 
мЪъра соеулъ избран!Я? Дал обличешя его Дог 
статочно указать иё разбойника, вясзвілагд ме 
кресть со Христоиъ. ВАагодьтельное паказа 
піе заставило разбойаика исповћдать Госӣоь 
да. Овъ просиаъ Господа помянуть ёго во 
царствів. Этою краткою рћчью ойъ вагладиіћ 
все, что сдълазъ преступнаго въ прежиёе шёл 
мя, й получилъ прощемге. Гобйодь сказак 
ему: днесь со Мною будеши еъ раа (Лук. ©5, 
45). Господь объщалъ разбойнику, визет% еъ 
Нижъ стралавшему, ёвое будущее общее. 
Три такой противоположаости иы долэйжы 
сказать: жаль, что епископъ не дбостигъ төгө, 
муф получнаъ разбойникъ. Какая Натрада ва 
ь»Ъру и вфроломство! Судъ Божій--гзубокая 
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бездна! Разбойникъ заслужилъ рай, а священ- 
вякъссылку. Впрочемъ мыпмћъемъ на это истин =. 
ныхъ толкователей. Разбойникъ среда мученій 
позналъ Господа, тогда какъ епископъ, находясь 
въ чести, отвергнулъ Его. Не правда ли, что 
человњке в5 чести сый не разумт, прило- 
жися скотом несмыслепнымь иуподобися 
пме (Пс. 48, 15)? Разум не и судъ есть не что 
иное, какъ познание я уразумъЪніе словъ премудро- 
сти, а истинная мудрость, по словамъ Соленона, 
та, которая происходитъ отъ страха Господвя. 
Эту премудрость находить блаженный апо- 
столъ только у сокершенвыхъ; поэтому важ- 
но не то, что тїръ ее же позналь, а то, что 
епископъ яе уразумваъ ея. Въ этомъ случа 
я приведу слова Геетода, сказанныя чрезъ 
еремно: и держаийи закону не втъдтьша Мя, 
и пастыри ц пророцы нечествоваши ма 
Мля (Іер. %, 8). Мы слышали, что этотъ без- 
закояникъ июль яФкоторыя утфшеня: его 
ме оставили пелеемане, дВлатели неҹестія, ө 
котөрыхъ язвЪство намъ отъ намего Ганиш- 
дика; пе враги Божін резсъются, погибнуть 
творящіе мечестявое и енедающін народъ 
Госяодезь въ снФдь хлЪба ( сал. 91, 19. 15, 
4). Саъдевательно въ пзгнаши новый чело- 
въкъ имълъ совормевныхъь и хоропахь учи- 
телей. Лоди, совертивиие одинаковыя тре- 
стӯплебія, обынаовенно, сходятея между хо“ 
33° ` 
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бор, а тъиъ .болъе связываетъ подобиыть 
людей гнусность ихъ пороковъ. Но какой ить 
конецъ? Тотъ, о которомъ мы зпаемъ, что 
посмњется им5 Г осподь, ц будут посемѕ 
в5 паденіе безчестно, и во укоригну в 
мертвыхт5 в5 вњкѕ (Прем. Сол. 4, 18. 19, 
Но что мы медлимъ? Маше слово едвали уве- 
личить мерзость порока; оставимъ мертвых 
поребстц своихѕ мертвецов (Мате. 8, 99). 
Выслушайте телерь слова истиннаго учителя, 
выслущайте отъ него то, что онъ самъ слы- 
шалъ отъ нашихъ предшественниковъ, въ чемъ 
нЪтъ никакой новизны. Нашими устами го- 
ворилъ вамъ нашъ собрать, ибо онъ пропо- 
вЪъдуетъ съ нами одну вЪру. Онъ избранъ и 
поставленъ нами изъ среды насъ. Объ нем 
не нужно мвого говорить, такъ какъ дви 
всвмъ извъстпыя хвадить излишне. Впро- 
чемъ теперь прилично предостеречь васъ 
нашимъ словомъ, дабы викто изъ васъ не к0- 
дебалъ зданія, построенпаго на твердомъ, 
кравугольномъ камвЪ. Пристраивайте въ этому 
вданпо то, что нужно. Вы теперь узнали, что 
значить пристроивать то, что удобосгараемо. 
Коо идо дњдо яковоже есть, онь иску: 
ситұ (1 Кор. 5, 15). Радуюсь, что вы п010- 
жиди въ это основаніе не солому, не дрова и 
с5по, а тв сокровища, которыя заповВдали 
полагать мудрые архитекторы. Вамъ хороно 
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будетъ, потому что вы построите здаше проч- 
но. Прочное зданіе требуетъ такихъ матері- 
аловъ: сребра, золота и камней драгоцънвыхъ. 
Жилище изъ такого матеріала будеть без- 
цЪънно. Такое жилище въчно, оно не подвер- 
жено ни порчф, ни ветхости; Господь угото- 
валъ его праведнымъ отъ создавія міра. Ук- 
рьпятся, по слову пророка, руки ослаб- 
ленныя и колљна разслабленныя; мало -= 
душные у.момѕ здравы будутъ (Ис. 55, 5.4). 
Поэтому, дражайшіе дЪъти, твердо стойте въ 
согласи своихъ мыслей и чувствъ, дабы слы 
шать отъ Сына человћческаго, котла Онъ 
пріидетъ во славъ своей: не-отыдите отв 
Мене прокляпии, во—пріидите ко Инигь бла- 
гословеннгц (Мате. 85, 54. А1). Пусть гря- 
дущій отлучитъ козлищъ; но мы желаем, 
чтобы вы стояли на правой сторонъ, и когда 
отверженные пойдутъ въ огонь, вы были 
призваны вЪ царство. Идите теперь узкими 
вратами, и вы достигнете того, чего не полу- 
чатъ идущіе простраяными вратами. Мы до- 
статочно сказали для вашего утЬшенія Же- 
заемъ, чтобы вы, радуясь торжеству вћры, 
разумВли, что между вами находится Богъ 
мира и любви. — Данъ въ половин марта, въ 
койсульство Флавія Аэція и Валерія. 
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Список ск императорскаео посланід ки 
Чоанну, епископу анвможмискому, о мирљ 
и единеніц святыхб церквей, посланназо 
чрез Аристолал, трибуна и нотаріуса. 


Императоры цезари, побъдители, тріум- 
Фаторы, ведпчаёшіе, всегда августы, Өеодо- 
ей и Валеитіаңъ,--оанну, ецископу антіохій- 
скому. 

Возставовленієѕ мира єсть единственное 
ваше желаніе. Маръ этотъ теперь у васъ вог- 
стацолыенъ; ие переставайте же учить ему и 
везхъ прочихъ, привадлежащихь къ овящен- 
ному сану. Этотъ миръ былъ парушевъ, но 
мы нвеколько ве сомаЪваемся, что исЪ вско- 
ръ воазратлтся къ нему, есди вы будете увъ- 
щевать ихъ. Въ наше время случилось ие- 
ожиданное и печальное событие, именно раз- 
погласіе въ истинной въръ сзященникогвъ, м 
мритомъ такое, что превыњветъ всакую мЪру 
щовъстаованія. Мы сначала думади, что этотъ 
‚свпоръ прекратится ва цоловивЪ и принесетъ 
‚ыщоды совершенцаго единомыоліда, во тутъ-то 
щмонно и возгорълса пожаръ разногласй и 
тревогъ. Намъ больно в прискорбно, что учи- 
тели церковнаго мира сами сдълались источ- 
пикаци раадеровъ, и между ниши ве нашлось 
некого, ито бы могъ наставить ихъ тому, что 
проповёдывать они должны быди цо своей 
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црлиой обазацџости. Моэтому, жедая прекра- 
тать ато 4840, мы вебми силами стараемся о 
томъ, чтобы соблазнъ раздора не распростра- 
нядся дадъе. Пасовътовавшись во сватъйщииъ 
Максиміачомъ и со всъма прочими епвскопа- 
ми этого города д со всъмъ ихъ каиромъ, чы 


рущили соединить во едино членовъ право ' 


славной вћъры, бывшахъ между собою прежде 
въ едннвии, а потоиъ раздьлевшихся цо это- 
му месчастиому случаю. Мы желаемъ, чтобы 


вы, т. е. ты и Кириллъ александрійскій, согча- 


сизись между собою и, отложивъ всякое пру- 
творства и расирю, возвратились къ ррежне- 
ҹ̧у единению. Всъ сказанные благочестивъй- 
щіеє епископы поручились, что. если ты под- 
пишешь нваложеніе Несторід и аваеематству- 
ешь его ученје, всякій раздоръ тотчасъ пре- 
кратится. И Кариллъ, святъйцій  епяскопъ 
адеБеандуйскЯ, м Целестинъ, епископъ слав- 
ного Рима, и већ проще священники праве- 
сгаввой в\ры придутъ съ тобою въ общевіе. 
“Қали вы, согласившись между собою и вооб- 
ще со вефищ, примете это ръшеніе, то ера 
примуть и воъ другів, жедающіе пепрацдещя. 
Итакъ когда ты узнаешь о нашемъ ръшевін и 
бөвътЪ, то вевми силами настой ва тоиъ 
одяомъ, чтобы нрекративши ведкій споръ и 
распрю, въ помощію Божіею, возстановить 
прочвый миръ во љећхъ церввахъ, испевлуЮт 
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щихъ православпую вЪру, а чрезъ нихъ и 
между всъмп нашими подданными. Поспъши 
также отправиться въ городъ Микомид!ю, но 
пе бери съ собою ни одпого изъ епископовъ, 
кромъ нъкоторыхъ клириковъ, которые бы 
служили твоей святости. Сообщая тебъ о на- 
шемъ ръшеніп, мы своимъ посзаніемъ позе- 
дли также и святъйшему Кириллу, съ рав- 
ною поспъшностію отправиться въ тоже мъ- 
сто. Мы возвЪстили ему, чтобы онъ не пра- 
ходилъ къ намъ, прежде, нежели вы устано- 
вите между собою взаимную дружбу и ва- 
шимъ согласіемъ будете содЪйствовать КЪ 
утвержденио общаго мира между всвии. Это 
же самое мы подтверждаемъ и твоему благо- 
честію. Мы ве дозволимъ явиться къ себ ни- 
какимъ славнымъ мужамъ, до тБхъ поръ, по- 
ка не будетъ исправлено все то, что прача- 
нило намъ столь великую скорбь. Если уста- 
новится между вама, по нашему слову, же- 
лапный миръ я согласе, то всякое постанпов- 
ленте и низложевіе епископовъ будетъ зави- 
свть отъ ръшенія каеолической Церкви, кото- 
рое впрочемъ должно совершаться безъ шу- 
ма и волненія. Когда вастанетъ совершенное 
единевше, тогда клирика могутъ приступить 
къ отправлению божествевныхъ служеній. Вви- 
май сказанвому нами. Если со внимашемъ 
вапкнешь въ нашъ искренний и христанскаго 
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тщавія достойный совётъ, мы не сомнБваем- 
ся, что ты всъми силами, веъмъ своимъ умомъ 
позаботишься благовременно устроить все не- 
обходимое длл единеня святыхъ Церквей, не 
опасаясь въ этомъ дЪль ви труда, ни утолме- 
нія, ни безславія, на обидъ. Если же ты осмъ- 
лишься (чему мы не въримъ) презръть нашъ со- 
‚ вЪтъ и наше искреннее желавіе, подъ вліяніемъ 
какой вибудь человЪъческой страсти, если не 
обратишь внимав!я и на другіе ваши декреты, 
то знай, что пречестность твоя, за небрежную 
медлительность въ устроенін церковпыхъ дълъ, 
получать заслуженное наказанте. 
сое императоров кә блаженному 
Симеону столдпнику. 


Такъ какъ мы извЪстились, что ты вда- 
ешь благочестивую жизнь и съ дерзновеніемъ 
можешь призывать на насъ благоволеніе Бо- 
же: то мы не могли не ваписать тебъ о 
двлБ, которое вполаъ зависитъ отъ Промысла 
божественваго. Ты позаботяшься, чтобы нару- 
`шенный миръ былъ возстановленъ и раздоръ, 
посвяняый діаволомъ, былъ прекращенъ. Мы 
не сомнЪваемся, что это исполнится при со- 
дъйствім молитвъ твоей святости и увъщаніями 
къ тъмъ, которые могутъ утвердать и возстано- 


вить миръ. Ибо если бдагочестивЪ йпий Хоаннъ, 
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епщскопъ антіохійскій, подоцщетъ инзложеще 
того, который пөсъялъ смена раздора, ц 
увз%ритъ касъ, что онъ ие согласится съ но- 
вымъ безумнымъ догматомъ, если въ этомъ 
будутъ согласны всъ, то едцвеше раадъден- 
зыхъ ҷленовъ возстановится. Если Хоанаъ со- 
гласится съ благочестивъйшинъь епископоиъ 
Кирилломъ, съ которымъ согласны епископы 
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всего міра, и западные и константиноволь- 


оке, --миръ будетъ возстановдевъ. Эту веди- 
кую скорбь ц смуты произвело новое в вред- 
ное учеше. При содъйстіц вашихъ иолитвъ и 
при помощи Божіей мы надъемся прамирить 
и согласить епископовъ. Ибо раздоръ и не- 
согзасіе возмущаютъ васъ и мы счатаемъ 
ихъ главною причиною всъҳхъ нашихъ бъдст- 
вій. Мы надЪемся, что дъла нашего царства 
пайдутъ успъшиће по милости Божіей, если 
члены Церква будутъ согласны въ дълаҳъ въ 
ры, Въ этойъ дълЪ тебъ предстоитъ преқрас-» 
ный случай уничтожить козни децова, и это 
виъиится тебъ въ величайшую награду и слав: 
нъйшую побЪду. Есза ты доетигнешь әтого, 
то ты пріобрътешь себ уважеше и дюбозь 
и а прощу теба, цо обыкиовению, помодиться 
аа насъ и наше царство Богу, дабы Озъ ока- 
гадъ намъ свое бдаговодеще, аз наше проце 
чевіе о миръ эры. 
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Список сь императорскоза послані, на- 
писанназо къ Акакіо, епископу веррейско- 
му, Симеону, отшельнику антіохійсқому, 
и 65 друил епарачи, в каждую отдпдьне. 


Нами рЬщительно ничто ве опущено изъ 
всего, что должно было намъ сдЪлать своимъ 
старашемъ для нашей вЪры: твоя святость съ 
точвостію ‘узнаетъ это отъ Іоанна, благоче- 
стивъйшаго епископа антіохійскаго, и другиҳъ 
святыхъ епископовъ, которые наҳодатся при 
немъ.—При всемъ томъ произошли касательно 
этого дЬла нЪкоторые споры и несогласия, 
которыхъ, цри всемъ желаніи своемъ, мы ве 
могли, устранить, возбраняемые множествомъ 
дълъ. Мы ръшилась, впрочемъ, не оставлять 
заботы объ этомъ до тъхъ поръ, пока все- 
благій Богъ не даруетъ елиненія святымъ 

- церквамъ. Поэтому прилично твоей святости 
со всею ревностио модить Бога о томъ, чте- 
бы онъ явилъ священников римской Церкви 
безукорианенными. 
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Послаше Гоанна, епископа антомчыйсказо, 
и прочих, находящихся при нем, кб Си- 
кету, епископу римскому, Кириллу, епи- 
скопу александрійскому, и Максиміану, 
епископу константинопольскому. 


Святъйшамъ и боголюбезнъйшимљъ братіямъ 
и сослужителямъ, Сиксту, Кириллу `и Макси- 
м!ану, Іоанянъ, со всъми прочими, находящими- 
со мной, (желаю) всякаго блага о Господ. 

Главная забота и ЦЪаь всћъхъ, кому вы- 
палъ жребій священства и ввЪренно отъ Спа- 
сителя всъхъ насъ Христа божествевное слу- 
жене еппскопства, состоитъ въ томъ, чтобы 
отличаться правою в®рою и преподавать ее 
ввЪревному народу. ВслЪдствіе этого, по по- 
велънію благочестивъЪйшихъ п христолоби- 
въйшихъ императоровъ, въ прошломъ году 
собрался въ ефесской митрополіи, по дЪлу 
Нестория, соборъ боголюбезиъйшихъ еписко- 
повъ и, по согласию съ легатами, присланны- 
ми отъ Целестина, блаженной памяти епи- 
скопа римскаго, осудилъ упоманутаго Несто- 
рія на низложеніе, какъ принимающаго нече- 
стивое учевіе, какъ виновника мвогихъ со- 
блазновъ, неправо мыслящаго о въръ. Мы 
опечалились, когда прибыли тудаже и узнали 
все дъло. По этой причинЪ, когда у насъ съ 
соборомъ вышли несогласія и много съ той 
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и другой стороны было говорено и сдЪзано, 
мы возвратились въ свои церкви и города, и 
не поднисали въ это время опредЪленій свя- 
таго собора, касавшихся низложенія Нестория. 
Потомъ же, когла церкви взаимными несо- 
гласіями раздЪлились, и только о томъ од- 
номъ, казалось, всъмъ наиболве должно было 
стараться, чтобы, уничтоживъ всякій раздоръ, 
соедивиться опять, —когла и благочестивъйшіе 
и христолюбивъйше императоры желали то- 
гоже самаго и строго приказали знаменитому 
трибуну и нотаріусу Аристолаю, посланному 
къ наиъ съ этою цълпо, чтобы всякая рас- 
пря была прекращена и вездлъ водворился 
миръ церквей Божіихъ: угодно было а намъ 
принять опредЪленіе св. собора, низлагавшее 
Несторія, считать его отлученвымъ и аваее- 
матствовать богохульное учеше его, для того, 
чтобы наши церкви, такъ же какъ и ваша свя- 
тость, удержали и сохранили всегда правую 
и неповрежденную вЪру, и передали ее наро- 
ду. Соглашаемся и на рукоположеніе Макси- 
міана, святЪъйшаго и благочестив Ашаго ели- 
спопа святой конставтинопольской церкви, и 
имъемъ общевіе со всъми благочестивћйши- 
ми епископами цЪлаго міра, которые . содер- 
жатъ и сохраняютъ православную и чистую 
въру. 
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Грамата, которую Павелб, епископе эмес- 

сми, послапный от їоанна, епископа 

аптіожійсказо, вручал алдексапдрійскому 
прхіепископу Кириллу. 


Господиву моему, святъйшењву и прео- 
священнъйшевну архіепископу Кириллу, епи- 
екопъ Павел (желаю) веякаго блага о Госпед\. 

Баагочестив тоне ин непобъдимЪйппе импе- 


раторы наши,—въ засвидћтельствованіе свое- 


го старая и заботливости, которыя они 
пзҳавва оказывать въ отношении къ ноддаи- 
нымъ, а болће всего въ отноптени къ святым 
церквамъ Божимъ, и въ доказательство того, 
что ови хранятъ вру, принятую отъ предковъ, 
въ ея святостя, правотв м безъ иазлъйшаго по- 
преждевпія,-1тослалая съ знаменитымъ трибу- 
пожъ я нотаріусомъ Аристолаемъь къ твоей 
святости, равио какъ и къ свяєвйтему я бла- 
үоєестивъйшему їоанну епископу а евятай- 
тему и благочестивЪйнему отцу нашему Ака- 
кпо, епископу веррейскому, письма, въ кото- 
рыхъ повехћваютъь замъ, сошедтись личио, 
ига, по крайаъй мъръ, собравши маъяія, 
прекритать несогласія, возвиктшія между нами 
п боголюбивъйшими епископами, составаяв- 
мими соборъ въ Ефхесв, даровать угодвый 
Богу миръ святымъ Его церквамъ, утинить 
ежедвевио свирЪпствующую въ Церкви Бо- 
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зе бурю, э ЗАКЖЬ согласиться на отлучеие 
Фесторія и Унивематегћовать его могубное 
учёміё. Святвйшіе епископы, Воаннь и Акакій, 
толучівби это благочестивое и по истӣяв 
Ураетанское письмо й разсудивъ, Что многое 
Фребуетъь зачнаго  свидашя съ ВАМИ, ТАКЪ 
какъ ийаче ноуребожхалось бы много времёми, 
посяёли мейл къ твоей святости для совы 
ейасо фазсуждевіл, Каким бым олобобонь 
модворить прочный мпръ и вастолтег бззтоё 
Аъло закончить прилично и полезно. Шри» 
бывъ сюда, послв сваданія и разговоре, 
и \стрАтАль я бъ твоей Сяо раси тё 
жеввость къ кротости и миру и распорӣжег 
нія такія, какія приличны архіерею. Твоя свя- 
тоесть вручила намъ письмо, которое содер» 
житъ чистую а правую веру, проповћданную 
отцами: а это-то и требовало прежде всего 
труда п заботы. А такъ какъ и тд, что өтво- 
ситен къ Шееторію, въ сл®дстые мостамовдей> 
паго мама опредълеяія, должно быть утвер- 
дено: то й лично представляю чмоей гмичобта 
эту грамату, которою свидћтельствую, что им 
принимаем постайлёніе свяїВӣшаго епископа 
Жакслмѓава, а Нестођіял, который прежде е 
бызъ епискотомь великаго Койставтинограда, 
Фчитаемъ ыизложевнныиъ; сверхъ того наде 
метствуемъ въ его учеша тоу что Высказать 
ОН йечестиво, и сохёржаиь Заем а воре» 
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нее единеніе съ вами, оставаясь вврными 
изложенію учевію о воплощения Бога Слова, 
вкороткВв изложенному нами и представлен- 
ному твоей святости, которое одобридъ и ты 
самъ, вашедши въ вемъ свою собственную 
въру: списокъ съ него представаяемъ мы и 
при этомъ письм%.—Такимъ образомъ этимъ 
чистымъ единешемъ мы подагаемъ, напослВ- 
докъ, конецъ всъмъ этимъ несогласіямъ, ко- 
торыя доседв по времевамъ случались съ той 
и другой сторовы, какъ обыкновевно бываетъ 
при безпорядкахъ, и благодатію Божіею воз- 
вращаемъ церквамъ прежний миръ и спокой- 
стве. 


Поученіе епископа Кирилла, сказанное кб 
народу 25 апрњдя. 


Твердыхъ въ благочестіп и имъющихъ 
несомнънную и украшенную святыми догма- 
тама вру пророкъ называетъ землею вож- 
дезънною, говоря: будете вы земля поже- 
данная, злазолет5 Господь вседержитель, 
и ублажат вы вси языцы (Мад. 5, 19). 
Землею же вожделЪнною называетъ онъ зем- 
лю самую плодородную и плодоносвую,—мать 
и питательницу домашвихъ плодовъ. Подобна 
ей и всякая Богу возлюбленная и святая ду- 
ша, избравшая Христа, какъ-бы нъкоего воз- 
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дълывателя и сЪятеля всякаго блага, кото- 
рый открываеть намъ и знаше святыхъ дог- 
матовъ. Но врагъ всего, то есть сатана, воз- 
буждаетъ въ свою пору злые плевелы, по- 
сфянные сверхъ пшеницы. Впрочемъ эти 
плевелы, хотя и цвВтутъ, опадаютъ, и поле 
такимъ образомъ остается совершенно чи- 
стымъ. Посему всею Церковію отвергнутъ 
Несторий, —эти, по-истинЪ, горькме плевезы 
давола,—и относительно прочаго согласны 
между собой существующее на всемъ земномъ 
шарв чтители Бога—епископы, исповъдуя 
правую и единую вЪру. Всъ они, разсъянвые 
по всему міру, даже восточные, вступили въ 
общеніе съ вашими церквами. Ибо и тамъ 
признавные, возлюбленные Богу епископы 
исповъдуютъ вфру правую и чистую. —А что 
писалъ ко мав боголюбезнЪйпий и почтенеЪй-. 
шій епископъ антіохійскій, и что, я ему отпи- 
шу, услышите, если Богу будетъ угодно. 


Посланіе Іоанна, епископа анпиогаійск::10, 
к5 Кириллу, арэтепископу александрій- 
скому. 


Господину моему, благочестивъйшему и 
святъйшему сослужителю Кириллу, Тоаннъ 


(желаю) всякаго блага о ГосподЪ. 


вс. с. п. 33 
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Указомъ благочестивћйшихъ  императо- 
ровъ нашихъ давно повелвно собраться со- 
бору боголюбивъйшихъ епископовъ въ ефес- 
ской мптрополіп, съ одной стороны, ради 
дълъ и несогласій церковвыхъ, съ другой 
ради правой въры. Когда къ упомянутому го- 
роду прибыли и мы, и послв взаимныхъ пе- 
реговоровъ опять возвратились (излишне, 
впрочемъ, теперь, во время мира, вспоминать 
причивы весогласія), и когда церкви впали 
такимъ образомъ въ тягостпое несогласіе: 
веъмъ должно было папболће заботиться о 
томъ, чтобы, совершенно уничтоживъ раз- 
доръ, возстановить, наконецъ, едивеніе Щер- 
кви Христовой. Это повелЪвали и сами бла- 
гочестивъйшіе и христолюбив йе импера- 
торы: для этой цЪли и послали они досто 
° уважаемаго господина моего, знамевитаго три 
буна и нотаріуса Аристолая, который доста- 
вилъ благочестивыя ихъ послашя, пөвегВ- 
вающія намъ собрат ся и совершенно уничто- 
кать соблазнъ й прекратить всякое возму- 
щевіе и раздоръ. Согласно съ этими благо- 
честивыми пославіямя, мы тотчасъ послали 
моего господина, вполиъ боголюбезнаго и 
святћйшаго епископа Павла. На это изъяви- 
ли свое согласіе и благочеставъйшій отепъ 
нашъ епископъ Акакій и прочіе, бывшіе съ 
нами епископы. СдБлали же мы это для боль: 
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шаго удобетва, такъ какъ не могли, согласно 
съ волею благочестивъйшяхъ нашихъ иипе- 
раторовъ, отправиться сами дзя личнаго сви- 
давія. Мы уполномочили его отъ вашего ди- 
ца, виъсто насъ й нашимъ именемъ сдЪлать 
все, способствующее миру (это главная цВдь 
его посольства) и вяъеть съ тБяъ предста- 
вить твоей святости изданное нами по обще- 
му согласію изложение въры о воплощен 
Господа нашего іисуса Христа, которое и по- 
сылаемъ твоему благочестно чрезъ упомяву-- 
таго боголюбезв йшаго мужа. Вотъ ово: 

О тонъ, какъ мы думаемъ и говоримъ о 
Богородицв, ДЪвЪъ Мари, и объ образЪ воче- 
‘довзчен1я единороднаго Сына Божя, по не- 
`‘обходимости спажемъ коротко, скажемъ не 
въ видь угоданвости кому нибудь, а въ Фор- 
мв полнаго убБжденія, какъ почерпвули мы 
это изъ писан божественныхъ и предавія 
святыхъ отцевъ, ничего ровно не прибавляя 
къ ВвЪрЪ, изложенной святыми отцами въ 
Никеъ; ибо иея, какъ мы и прежде говорили, 
довольно достатечно для познашя всякаге 
благочестія и для низложевія всякаго непра- 
ваго еретическаго ученя;—скажемъ, притомъ, 
не съ тЬмъ, чтобы изъяснить непостижимое, 
но чтобы призвашемъ собственнаго безсилія 
устранить отъ себя тъхъ, которые только и 
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желаютъ заниматься тъмъ, что превышаетъ 
разумвн!е челов ческое. 

Итакъ, мы исповЪ$дуемъ, что Господь 
нашъ Јисусъ Христосъ, едипородный Сывъ 
Божій, есть совершенный Богъ и совершев- 
ный человЪкъ, (состоящий) изъ разумной ду- 
шу и тВла; что Онъ рожденъ прежде вЪковъ 
отъ Отца—по божеству, а въ послЪднее вре- 
мя, ради насъ и ради нашего спасенія, отъ 
Мари ДЪвы-—по человъчеству; что Онъ еди- 
носущенъ Отцу по божеству и единосущенъ 
намъ по человъчеству; ибо (въ Немъ) совер- 
шилось соединеніе двухъ естествъ. Почему мы 
и исповфдуемъ одного Христа, одного Сына, 
одного Господа. На основаши такого неслит- 
наго соединемя мы исповБдуемъ пресвятую 
ДБву Богородицето, потому что Богъ Слово 
воплотился и вочеловъчился и въ самомъ за- 
чати соедивилъ съ Собой храмъ, отъ нея 
воспринятый. Извъстно, что зваменитые бо- 
гословы однъ изъ евангельскихъ и апостоль- 
скихъ изреченій о Господв обыкновенно д$- 
лаютъ общими, какъ принаддежащіе одному 
лицу, другія же, по причинВ различя двухъ 
естествъ, принимаютъ раздЪльно, и тв изъ 
вихъ, которыя приличны Богу, относятъ къ 
божественности Христа, недостойвыя же 
Бога—къ Его человЪчеству. 
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Принимая такую вЪру, мы хотВали бы, 
чтобъ прекращенъ быль всякій споръ, чтобы 
всБмъ святымъ церквамъ Божіјимъ, разсёян-_ 
вымъ по всему міру возвращенъ былъ миръ 
и уничтожены были вев соблазны; чтобы 
Несторій, прежній епиекопъ константиноно- 
скій, быль низложенъ, а неправое и нечести- 
вое учеше его было анаеематствовано, пото- 
му что церкви наши содержатъ правую и не- 
поврежденную вру, охраняютъ ее и переда- 
ютъ народу, какъ и ваша святость. Соглашаем- 
ея также и на постановленіе святВйшаго и бла- 
гочестивъйшаго Максимана, епископа святой 
константинопольской церкви Божей, и пре- 
бываемъ въ общени съ благочестивъйшими 
епископами всей вселенной, сохравяющими и 
пропов$дующими правую и неповрежденную 
вБру.—Прощай , благочестивъйшій и преосвя- 
щеннъйшій владыка, искрениъйшій мой братъ, 
и продолжай молиться о насъ. 
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Бесњда Павла, епископа әмесскаетъо, произ- 
несенная 96 декабря в5 великой алекєсанд- 
рійской церкви, в5 присутствии блажен- 
нао Кирилла, о рождествтъ Господа ци 
Спасителя нашезо 1цсуса Христа, такисе 
о тому, что пресвятая Дљва Марія есть 
Богородица и что мы признаеме не двух, 
но одною Сына и Господи—с5 похвалою 
аралепископу Кириллу. 


Благовременно нывъ увъщавать ваще 
благочестіе-—составить виЪств съ нами нЪкій 
священный хоръ и виъстъ съ святыми авге- 
дама воскликнуть: слава в5 вышних Бом 
и на земли мир, в5 человъитж5 блато- 
воленіе (Лук. $, 14). НывЪ Отроча родися 
цам5 (Иса. 9, 6), на которомъ сосредоточена 
несомвЪнная надежда спасения для всей види- 
мой и невидимой твари. НынЪ разръшаютса 
сверхъестественные роды: отъ ДЪвы, не зва- 
ощей брака, является плодъ. О, чудо! Д%Ъва 
раждаетъ, становится материо, во не испыты- 
ваеть того, что обыкновенно испытываютъ 
матери; раждаетъ, какъ естественно матерямъ, 
но остается дВвою, являясь выше закона раж- 
дающихъ. Пророкъ Исая, провидя издали 
это чудо, восклицалъ: се Дљва во чревть 
зачнет5, и родить Сына, и наречеши имя 
Кму Еммануиле (7, 14). А евангелистъ, при- 
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водя это место, замЪчаетъ, что пия это зпа- 
читъ: с5 пама Боз5 (Мато. 1, 95).—Такимъ 
образомъ Богородица Марія раждаетъ Емма- 
нуила. 

Народъ воскликвулъ: «вотъ истинная вБ- 
ра—даръ Болий, православный КЌириллъ! Это- 
то хотъла мы слышать. Кто говоритъ иначе, — 
анаоема»! 

Епископъ Павелъ продолжалъ: 

Кто говоритъ, думаетъ, разсуждаетъ нна - 
че, да будетъ отлученъ отъ Церкви. —Богоро- 
дица Марія родила намъ Еммануила, то есть, 
Бога вочеловъчившагося. Ибо Богъ Слово, 
таиственнымъ и непостожимымъ образомъ 
рожденпый оть Отца прежде вЪковъ, въ по- 
слъднія времева родился отъ Жены. Воспри- 
нявши совершенно нашу природу, соединив- 
шись съ челов чествомъ въ минуту самаго 
зачатія и сдБлавши плоть нашу храмомъ для 
Себя, Онъ произошелъ отъ Богоматери со- 
вершеннымъ Богомъ и вмфстБ совершеннымъ 
человъкомъ; ибо соединеше двухъ естествъ, 
божества и человћчества, образовало одного 
Сына, одного Христа, одного Господа. 

Народъ опять воскликнулъ: «благословенъ 
приходъ твой, епископъ православный! До- 
стойный пришелъ къ достойному! Христіане 
говорятъ: это даръ Божій, православный 
Кириллъ»! 
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Епископъ Павелъ сталъ говорить: б 

Знаю и я, возлюбленные, что я пришелъ 
къ отцу православному.—Мы поклапяемся не 
четверицЂ, но Троицћ: Отцу, Сыну и Св. Духу. 
А тъхъ, которые говорятъ, что есть два сына, 
мы анаөематствуемъ и изгоняемъ изъ священ- 
ной ограды Церкви Не двухъ, значитъ, сы- 
новъ признаемъ мы, и Еммануила не считаемъ 
простымъ человъкомъ, или даже исполнен- 
нымъ по преимуществу благодати, какъ это 
свойственпо пророку, или праведнику; ибо 
въ Немъ живет всяко исполненіе Боже- 
ства ттьлесить (Кол. ©, 9),—живетъ, то есть, 
въ самомъ тЬлЬ Его, такъ какъ наше тБл0 
Онъ сдълалъ своимъ. На этой веЕрЋ, на этомъ 
упованіи, на этомъ камоЪ положено ГҒоспо- 


домъ Богомъ основаше Церкви. Такъ, когда 


Господь Хисусъ Христосъ шелъ въ Геруса- 
лимъ, Онъ спросилъ учениковъ свойхъ: кого 
Мя злазолютҳ человњцы быти, Сына чело- 
вљњческаъ0? Апостолы отвъчали: ови убо 
Тоанна Крестителя, ими же Илію, друзіц 
лсе Іеремйо, или единазо оту пророке. И 
сказалъ имъ: вы мсе, избранные Мною и счи- 
тающе ложными миБвія тЬхъ, изъ коихъ 
одни принимаютъ меня за Гоанва Крестителя, 
другіе за Илію, третьи за Іереміо, изи одпого 
изъ пророковъ, вы, которые три года посаћ- 
довади за Мной, которые видъди Мою силу 
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и чудеса, видВли какъ Я ходилъ по морю, и 
раздЪляли съ Мною сетолъ, вы коо Мя зла- 
золете быти? Тотчасъ первоверховный изъ 
апостоловъ, уста учениковъ, ШПетръ сказалъ: 
Ты еси Христос, Сынь Боза живато (Мате. 
16, 15—16). Ты еси Христос, то есть, со- 
еданившій въ Себъ два естества, вочедовћ- 
чившійся. Ты еси Христосб,—не сказадъ— 
сыпы, а—Сын5 Боза живаго, ибо знадъ 
единство Лица. —Помолимся же Отцу (небе- 
сному), да ниспошлеть Онъ намъ обычную 
трапезу—всесовершенные и многоразличиые 
дары Св. Духа, да восполнить чашу учения, 
да исполнить насъ того веселія, которое— 
мать цћЪломудрія. Скажемъ: да востанетъ 
Отецъ, слава моя, да востанеть псадтирь и 
гусли (Пе. 56, 9) Святаго Духа, которому 
слава и держава во въки вЪковъ. Аминь. 


Бесњда тозоже (епископа Павла), сказан- 
ная в5 великой александрійской церкви, 
1-20 января, о воплощен Господа и Спа- 
сителя нашезюо Писуса Христа, и в5 по- 
хвалу архіепископу Кириллу. 


Недавно, ратуя за истину предъ вашею 
лобовію съ усимемъ борца, мы не могли 
окончить своего слова: вужды нашихъ бра- 
тій побудили васъ оставить мЪсто сраженія. _ 
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Теперь, приготовившись вновь, опять выету- 
паемъ на борьбу. Пусть и теперь этотъ 
истинный отецъ и ваставникъ сдълаетъ тоже, 
что сдБлалъ тогда: пусть будетъ судіею этой 
борьбы. А тогда своимъ веселымъ лицомъ и 
свътлою улыбкою онъ засвидЪтедьствовалъ, 
что ему пріятва эта борьба, и, протявувши 
къ намъ свою десницу, какъ масличную 
вћтвь, показалъ тъмъ, что онъ стоитъ на на- 
шей сторонЂ, и высказалъ, что онъ удостов- 
ваетъ своего сыпа похвалы и готовъ увћа- 
чать его и провозгласить побЪдптелемъ. 

Народъ воскликнуаъ: «даръ Болий—Ки- 
рилгъ! ты всфхъ сдълааъ подобными себ. 
Достойный прниіелъ къ достойному. Народъ 
твой говоритъ: сохрави Господи отца еписко- 
повъ. Кстати пришелъ ты, епископъ право- 
славный, учитель вселенский. Кто вЪруетъ та- 
кимъ образомъ, того ллобятъ. У великаго учи- 
теля великій почитатель». 

Епископъ Павелъ сказалъ: 

Итакъ возвратимся къ Богоматери Марш 
и родившемуся отъ пея Еммавуизу, г. е. Богу 
вочелов5 чившемуся. ДЪва родила вамъ Емма- 
нуила, по божеству еднпосущнаго Отцу, по 
чезовЪъчеству едипосущнаго намъ. Нваче, ка- 
кимъ образомъ могъ бы Ояъ быть мазванъ 
жезломъ отъ корене Шессвева (Ис. 11, 1), съ- 
менемъ Авраамовымъ (Евр. ©, 16), сышомъ 
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Давида (Мө. 1, 1? Какой смыслъ быль бы 
этого выраженя: от нихжже Христосе по 
плоти, сый надь всњьми Бозь (Рим. 4, 5,? 
или какъ сдБдовало бы понимать саЪдующя 
слова блажевнаго Павла: о Сынљ своем, 
бывшел5 от стъмене Давидова по плоти: 
пареченитьм5 Сыитъ Божіц вә силњ, по 
Духу святыни, из5 воскресенія оть мерт- 
выхә, Гисуса Христа Господа нашего 
(Рим. 1, 5. А? Такимь образомъ пресвятая 
Марія родила Еммануила, по божеству, какъ 
мы сказали, единосущнаго Отцу, по чело- 
въчеству едипосущпаго намъ, — безстрастна- 
го по божеству, подвержеяваго страдавіямъ 
по челов честву. Ибо хотя Богъ Слово усво- 
ялъ Себв страданія своей плоти и признавалъ 
ихъ своими; однако самъ Опъ оставался въ 
предълахъ безстрастія. П хотя ты слыщишю, 
что Онъ самъ говорить: плещи мол вдажб 
на раны ц лапитть мои на заушенія, лица 
эсе моего не отвратихо оте студа запле- 
вашій (Ис 50, 6: при всемъ томъ не думай, что 
бы Олъ потерпълъ что нибудь собетвевяымъ 
естествомъ, а лучше позаботься усвоить себь 
страданія его плотя; ибо Богь Слово остался 
безстрастпымъ. Но противящіеся божествен- 
вымъ писанямъ и здравымъ догматамъ воз- 
разятъ намъ: если Богъ Слово безстрастенъ, 
непзиъняемъ и непреложенъ, то какимъ обра- 


зомъ Слово стало плоть? Выслушай, возлюб- 
ленный. Слово плоть бысть (Іоан. 1, 14) ве 
премвнешемъ въ плоть; ибо ни божество Слова 
не преложилось въ плоть, ни плоть воспри- 
нятая не изиЪнилась въ естество принявшаго 
ее. Что же значитъ: Слово плоть бысть? То 
только, что Слово восприняло плоть, и не 
одну плоть, но съ разумною и мыслящею ду- 
шею, т. е. восприняло всю нашу природу. Та- 
кимъ-то образомъ Слово стало плотію. Чтобы 
видъть силу сказаннаго, я хотвлъ бы, чтобъ 
вы поняли мысль громогласнаго Іоанна. 
Јоаннъ богословъ, сынъ громовъ (Мар. 5,17), 
который удостоился возлежать ва персяхъ у 
Господа (Іоан. 15, 25) и потомъ изложилъ 
для насъ высочайше и божественнЪйше дог- 
маты, хочетъ изобразить чрезмфрное человъ- 
колюбіе Боже къ намъ и прежде всего гово- 
ритъ о божественныхъ свойствахъ: в5 нача- 
ль бт Слово, и Слово б кѕ Бозу, и Бо 
бъ Слово; сей бть искони ке Богу; вся пиъмв 
быша, и безе нео ничтоже бысть, еже 
бысть (Іоан. 1, 1—5). Симъ указываеть 
евангелистъ на совъчность Слова Отцу, такъ 
какъ мы ничего не знаемъ древнфе этого 65 
началть: сколько ни забЪгай впередъ своею 
мыслію, тебя предупредить было (бть) и само 
было не имъетъ викакихъ предъловъ. Ска- 
завши это и назвавши Слово совъчнымъ Отцу 
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и творцемъ всего, онъ прибавляетъ: и Слово 
плоть бысть, какъ-бы такъ говоря: Тотъ, 
который совЪъченъ Отцу и есть Господь и тво- 
рецъ всего, для насъ и для нашего спасенія 
до того смирилъ Себя, что стадъ плотію, дабы 
вичтожною цъною нашей природы открыть 
намъ чрезмврное милосердіе Божие. Такимъ 
образомъ Слово, говоритъ, плоть бысть, и, 
не останавливаясь на этомъ, продолжаетъ: и 
вселися в5 ны: послъдующее есть изъяснеше 
предыдущаго. Ибо что значитъ: Слово плоть 
бысть, какъ не то, что Оно вселилось въ 
насъ, т. е. въ нашу природу? Смотри еще, 
какъ Гоаннъ говоритъ о двухъ естествахъ и 
объ одномъ СынЪ. Одно у него селеніе, и дру- 
гое то, что вселилось, одно храмъ, и другое 
Богъ вселивпийся въ храмъ. Вникни въ ска- 
занное. Не сказалъ я: одинъ и другой, какъ 
естественно бы сказать о двухъ лицахъ, или 
о двухь Христахъ, или о двухъ сынахъ; а 
єказалъ: одно и другое, какъ прилично гово- 
рить о двухъ естествахъ. ПослЪ сего, сказав- 
ши: и вселися в5 ны, и указавши этимъ на 
двойство естествъ, евангелисть продолжаетъ: 
и вселися в5 ны, и видтьтомб славу его, 
славу яко Единороднаъо от5 Отца. Не ска- 
залъ: славу двухъ сыновъ, но еказалъ: славу 
Едивороднаго. Такимъ, образомъ Исаія назы- 
ваетъ его Еммануидомъ, т. е. Богомъ вочел:- 


Е => 
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ввчившимся. Петрь говоритъ: ты еси Хри- 
стос5 Сынѕ Бога живато (Ме. 16, 16 , испо- 
вдуя двойство ёетествъ и едпвство лицъ. А 
Тоаннъ богословъ говоритъ: и вселися в5 ны 
(Іоан. 1, 14), указывая па два естества и еди- 
ное лице Елинородпаго. 

Но Богъ Слово пребываетъ безстрастнымъ. 
Я опять возращаюся. къ этому. Вникпи въ 
сказанное. Свойства божественныя Опъ сооб- 
щилъ воспрпнятой природЪ, но изъ того, что 
свойственно челов честву, нпчего ве привнесъ 
въ Себя, Ходилъ Онъ по морю (Мө. 14, 95`, 
но ходиаъ собственнымъ тБломъ. ПовелБвалъ 
морю и вътрамъ (Мар. 4, 59. Лук. 8, 94) 
также собствепнымъ тћломъ. Встрћтился Ему 
прокаженный, который Говорилъ: Господи, 
аще жощеши, тожеши мл очистити, и 
Ояъ сказалъ: хои), очистисл (Ме. 8, ©. 5). 
Плоть Господня коснулась его, и болвзнь 
прошла, проказа исчезла. Напиталъ пять ты- 
сячь пятью хлћбами (Тоан. 0, 5—1), собетвен- 
нымъЪ тБлонъ. Ибо, принявъ хлъбъ, воздалъ 
хвалу Отцу, и вреломилъь и далъ ученикамъ 
своймъ, а ученики подали вароду и наполайля 
$$ кошнинъ остатковъ. Олвому Богу свойствен- 
но отпущать гръхи; но Онъ сказаль: да увњсте, 
яко власть атать Сынб человњчееќій 
на земли отпущати зртьъми (Мр. ©, 10). Ете 
сказав беъ: кактохсе взыде на небо, ток- 
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мо сшедый сб небесе Сын человтњческій 
сый на небеси (Іоан. 5, 15). Зам В чаешь, какъ 
свойства божественныл сообщиль Овъ при- 
род челов ческой! Но когда видить Его жаж- 
дущимъ, алчущимъ, утомленныиъ, проливаю- 
щимъ потъ, предавннымъ Пилату, влачимымъ 
и мучимымъ войнами, ваходящимея въ пред- 
смертныхъ мукахъ, молящимся: Злой, Элои, 
мама саватвани, т.е. Боже мой, Боже 
мой, почто Мя оставцлё еси (Мр. 18, 5А), 
пли: Отче мой, аще возможно есть, да 
мимоиндет5 оте №ене чаша сл: обаче не 
якоже А35 201цу, но яко исе Ты (Мө. 96, 
59), когда видишь Его распятымъ на крестЪ,— 
видить, что руки и ноги Его прободены гвоз- 
днями, а ребро копьемъ: тогда помышляй, что 
Богъ Слово оставался безстрастнымъ, но 
 усвоялъ Себъ все то, что претерпълъ своею 
плотію. А чтобы показать, что и во время 
єтрадавія Овъ не оставлялъ собственваго хра- 
ма: когда Тудеи совершали это печальное 
дЪло съ Господомъ, Онъ, какъ Богъ, помра- 
чихъ лучи солнца, покрылъ тмою всю зем- 
лю, раздралъ завъсу храма (Лук. 95, 44. 45), 
сокрушялъ камни, воскресилъ мертвыхъ (Ме. 
$7, 81—55). Все это сдълалъ Онъ для того, 
чтобы ты понялъ, что Онъ соприсутствовалъ 
страждущему, усвоялъ Себћ его страланія, но 
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самъ, не подверженный страдашаямъ, совер- 
шилъ все это. 

Мы предложили вамъ ваше же. Ибо это 
учевіе вашего отца; это родовое ваше наслЪд- 
ство, это догматы блаженнаго Кирилла, это 
учеше великаго Феофила, столповъ правосла- 
віл. Но какъ вы терпћвлиаво внимали раше- 
му худословію, то ожидайте теперь премудро- 
сти отца; вы слушали пастушескую свирфль, 
послушайте же громогласной трубы— 

Народъ сказалъ: «сывъ Лөанасія и Өеофи- 
да' мы желаемъ слышать премудрость Ки- 
рилла»!—Епископъ Павелъ говорилъ: 

—которая возбуждаетъ наши православные 
умы и посрамляеть оружие враговъ Церкви. 
Итакъ воздадимъ славу Богу нынъ и всегда 
и во вЪъки въковъ. Аминь. 


Вирилла, епископа александрійскало, 0 
Павлњ, зоворившем5 прежде, и о воплоще- 
ніц Господа. 


Блаженный пророкъ Исайя, предвозвъщая 
обиліе слова христіанскихъ учителей, гово: 
рилъ: почерпите воду с5 весемемб отб 
источнике спасенія (Ис. 19, 5). И воть мы 
почернули для васъ воду изъ священваго ис- 
точника: я говорю объ учитель, который го- 
воридъ прежде насъ, который, просвЪщенный 
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свътомъ Духа Св., раскрыдъ намъ великое 
и досточтимое таинство искуплевія нашего, 
таинство, по върв въ которое мы спасены, 
сложили съ себя тяжелое и веудобоносимое 
иго грЪха, и кромВ того, избавившись отъ 
узъ смерти, говоримъ съ пророкомъ: здгь 
прл твоя, смерте, зд остеп5 твой, аде 
(Ос. 15, 14. 1 Кор. 15, 55? Итакъ Богъ Сдо- 
во, которое было вѕ началть и пребываетъ 
в5 лонњ Отца (Іоан. 1, 18, чрезъ которое 
все и въ которомъ все, ради насъ доброволь- 
но подверглось истощанію и стало плопию, 
т. е человъкомъ. Ради насъ Онъ смири.4б 
Себя (Филип. ©, 8) и сдълался Сыномъ чело- 
въческимъ, дабы мы чрезъ Него обогатились 
Отцемъ; ибо въ молитвахъ своихъ мы научены 
говорить: Отче наш, иже еси на небесњжае 
(Мө. 6, 9). Такимъь образомъ Единородвый 
сдълался первороднымъ для того, чтобы мы 
обогатились Его благами. Понесъ Онъ крестъ, 
презирая стыдъ, и добровольно предалъ тло 
свое на смерть, не для того, чтобы съ нами, 
повинвыми смерти, остаться мертвымъ, но 
чтобы васъ совоскресить съ Собою, разру- 
шивъ державу смерти. Воаблагодаримъ же 
вочеловћчившееея ради насъ Слово пывЪ, и 
всегда, и по вЪки въковъ. Аминь. 


вс. с. и. -34 
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Послаше Кирилла, араіепископа але- 
ксандрійскаъо, к Гоанну, епископу аптіо- 


хгійскому, отправленное съ Павлом, епи- 
скопом5 әмесскиме. 


Господину моему, возлюбаенному брату и 
сослужителю Гоанну, Кирилаъ желает всн- 
каго блага о Господ%. 

Да воавеселятся небеса и радуется 
земля (Пс. 95, 11). Разрушено средостћЪніе 
(Ех. ©, 14), печаль прекратилась и всякіе раз- 
доры уничтожены, такъ какъ общій Спаситель 
нашъ Христосъ даровалъ миръ церкваиъ сво- 
имъ, а благочестивъйшіе и возаюбленнъйшіе 
Богу императоры призывали къ тому. Будӯу- 
чи лучшими ревнителями въры правтцевъ, 
они бодрствуютъ духомъ свониъ па стражь 
твердости и непоколебимости правой вфры, 
да еще и То особенное стараніе прилягаютъ ө 
святыхъ церквахъ, чтобы он постоянно на 
ходилисЬ въ величайшей славъ и способетво- 
вали цеътущему состояню ихъ царства; а 
самъ Христосъ, Господь вышнихъ силъ, щед- 
рою рукою ниспосылаетъ имъ бага, помога- 
етъ одолВвать враговъ и даруетъ побъду. И не 
обманывается говорящій: живу 435,74а20ле 6 
Господь, и прославляющихь Мя прославлю 
(1 Цар. ©, 50). Итакъ маъ особенно было прі- 
ятно прибытіе въ Александрио господина моего, 
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благочестпръйшаго Павла, сослужителя и бра- 
та, и велдаромъ,—въ посредники избравъ та- 
кой мужъ, и понесъ труды выше силъ сво- 
ихъ для того, чтобы упразднать невавясть 
діавола, соединить раздъленное и увзичать 
миромъ и согласемъ наши и ваши церкви, 
потерпъвшія оть безпорядковъ. Отъ чего 
произошло межъ ними неєогласіе, поминать 
излишне. Лучше, кажется, думать и говорать 
о томъ, что прилично времеви мирному. Итакъ 
мы обрадовались посъщенію помявутаго бла- 
гочестивъйшаго мужа, который, можетъ быть, 
ожидалъ немалаго спора, имЪя совъЪътовать 
намъ, что должно позаботиться о соединеніи 
церквей миромъ и согласіемъ, объ уничтоже- 
ніп посиЪъянія модей разномыслящихъ и о 
притуплен!и острія діавольскаго нечестія. Од- 
нако онъ нашелъ насъ готовыми къ этому дв- 
лу, такъ что ему не представилось въ этомъ 
никакого труда. Ибо мы поинииъ слова Спа- 
сителя нашего: мир мой даю вам, мирб 
мой оставляю ваме (Іоан. #4, 97). Да и въ 
ежедвеввыхъ молитвахъ научены мы говорить: 
Господи Боже наш, мир даждь нам, 
вся бо воздалб еси намѕ (Ис. 96, 19). По- 
чему каждый причастный миру, даруемому 
Богомъ, не будетъ имъть недостатва въ ка- 
комъ нибудь благБ. А какъ возникло шесо- 
гласіе перквей, совершенно лишиее и безъ вся- 
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кой законной причины, это подробно узнали 
мы изъ письма, доставленнаго намъ теперь 
господиномъ вашимъ, благочестивъйшимъ епи- 
скопомъ Павломъ, и содержащаго въ себъ 
безукоризненное исповЪдав!е въры; онъ до- 
ставилъ вамъ и исповЪданіе, составленное 
какъ твоею святостію, такъ и прочими нахо- 
дящимися тамъ епископами, которое мы за- 
благоразсудили буквально поместить въ на- 
шемъ письм%. Вотъ оно: 

«О томъ, какъ мы думаемъ и говоримъ о 
Богородицв ДЪвЪ Мари и объ образБ воче- 
ловвченія единороднаго Сына Божія,—п0 не- 
обходимости скажемъ коротко, скажемъ не 
въ видЪ угодливости кому нибудь, а въ Фор- 
мъ полнаго убъжденія, какъ почерпнули мы 
это изъ писан! божественныхъ и предашя 
святыхъ отцевъ, ничего ровно не прибавляя 
къ вЪрЪ, изложенной святыми отцами въ Ни - 
кеъ; ибо и ея, какъ мы и прежде говорили, 
довольно достаточно для позванія всякаго бла- 
гочестія и для низложен!я всякаго неправаго 
еретическаго учемя;—скажемъ притомъ не 
съ тЬмъ, чтобы изъяснить непостижимое, но 
чтобы признанемъ собственнаго безсилія у- 
стравить отъ себя тъхъ, которые только и 
желаютъ заниматься тёмъ, что превышаетъ 
разумвше человЪческое. 
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«Итакъ, мы испобЪдуемъ, что Господь 
нашъ Хисусъ Христосъ, едивородвый Сынъ 
Божій, есть совершенный Богъ и совершен- 
ный человЪкъ, (состоящій) изъ разумной ду- 
ши и тБла; что Онъ рождевъ прежде вЪковъ 
отъ Отца по божеству, а въ посльднее время, 
ради насъ и ради нашего спасенія, отъ Марш 
Дъвы-—по человъчеству; что Онъ единосущенъ 
Отцу по божеству. и единосущенъ намъ по 
челов честву; ибо (въ Немъ) совершилось со- 
единевіе двухъ естествъ. Почему мы и испо- 
вЪдуемъ одного Христа, одного Сына, одного: 
Господа. На основаши такого неслитнаго со- 
единенія мы иеповЪдуемъ пресвятую ДЪву 
Богородпцею, потому что Богъ Слово вопло- 
тилея и вочеловвчился и въ самомъ зачатін 
соединилъ сь Собой храмъ, отъ нея воспри- 
нятый. ИзвЪстно, что знамевитые богословы 
одиъ изъ евавгельскихъ н апостольскихъ из- 
реченій о Господь обыкновенно дълаютъ 06- 
щими, какъ принадлежащія одному лицу, дру- 
гія же, но причинЪ различія двухъ естествъ, 
принимаютъ раздъльно, и тъ изъ нихъ, кото- 
рыя прилачвы Богу, относятъ къ божествен- 
ности Христа, недостойныя же Бога—къ Его 
человћчеству». Є 

Прочитавши такимъ образомъ эти святыя 
ваши слова и нашедши, что и мы сами не 
иначе думаемъ (ибо един Господь, едина 
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ељра ц едино крещеніе (Е%ъ. А, 5), мы просла- 
или Спасителя всъҳъ Бога, поздравляя другъ 
друга съ тЬмъ, что у вашахъ и у вашихъ 
церквей в%ра согласна съ божественнымия пи- 
сашіями и преданіями св. отцевъ. А такъ какъ 
узналъ я, что шъкоторые изъ тБхъ, коимъ 
свойственно пустословить, жужжать подобно 
молевымъ осамъ и распространаютъ обо миъ 
нелъные слухи, будто я говорилъ, что евятое 
тВао Христово заимствовано не отъ св. Дъвы, 
а принесено еъ неба: то считаю нелишиыаимъ 
оказать противъ инхъ кое-что въ ‘этомъ отно- 
юненіч. О безразсудные и только искусаые въ 
клеветь! Какъ пришла вамъ ведобная мысль?’ 
какъ вади вы въ недугъ такого безразсуд- 
ства? Ибо ясно должно было понять, что весь 
почти споръ © вЪъръ ноднятъ изъ за масъ, 
тәкъ какъ мы цостоянно утверждаемъ, что 
ев. ДЪва есть Богородица. И есла бы мы де- 
пускали, что сватое тъзо общаго пашеге Спа- 
еителя родилось не оть ДЪвы, а принесено 
съ неба, то какимиъ бы образомъ признали ее 
Богородацею? Кого жъ паконенъ родила ова, 
если истивно не родила Еммавунла мо плоти? 
Фсмъавать поэтому и впрогошать отъ ееба 
должфо тъхъ, кои распространяет на мой 
счетъ подобную нелфпость. И не ощнибается, 
хөнечно, блаженный пророкъ Исайя, когда го- 
воритъ: се дьва во чревњ зачнете и родитб 
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сына и паречеши имя ему Еммануия5 
(Ис. 7, 14), еже есть сказаемо с5 намц 
Бош (Мө. 1, 85). И совершенно истинно про- 
рочествуетъ и св. Гаврінлъ, когда такъ при- 
вътствуеть блаженную ДЂву: не бойся Ма- 
ріамь: обръла бо еси благодать у Бош. И 
ее заннеши во чревњъ и родиши Сына, и 
наречеши имя ему Іисусь (Лук. 1, 50. 51). 
Той бо спасет люди сводя от зрьжб 
их (Мө. 1, 91). Если же мы Господа ваше- 
го Дисуса Христа и называемь сошедшимъ съ 
небесъ, то выражаемъ этимъ не то, будто 
святое тЬло Его было принесено съ небесъ, а 
слЬдуемъ только блаженному Шавлу, ясио 
проповфдавшему: первый человњке отб зем- 
2и, перстень: вторый человтьк5 (Господь) сб 
мебеее (1 Кор. 15, 47). Вспомнимъ также 
слова и самого Спасителя: никтоже взыдв 
нд небо, токмо сшедый с5Б небесе, Сыне 
человњческій (Іоан. 5, 15). Ибо хота Онъ по 
плоти, какъ мы уже сказали, родился отъ св. 
Дъвы, однако шазывается Онъ сошедшимъ оъ 
неба потому, что Богъ Слово сошелъ съ не- 
бесъ ва землю и, пріявъ видъ раба, истощилъ 
Себя, и вазванъ сыномъ человЪческимъ, пре- 
бывая тъмъ, чЪмъ и былъ, т. е. Богомъ (нбо 
по собственному естеству Овъ вензмЪняемъ и 
меперемЪъняемъ), и съ собственной плотію мы- 
сдимый какъ одинъ. Называется человёкомъ 
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съ небеси, потому что совершевъ въ боже- 
ств и также совершеяъ въ человЪъчествъ и 
мыслится въ одномъ лиць. СлЪдоватедьно, 
одинъ Господь Іисусъ Христосъ, хотя мы и 
не незнаемъ различия естествъ, которыя вошли 
въ это неизъяснимое соединеше. Твоя же свя- 
тость да заградитъ уста тъмъ, кои проповъ- 
дуютъ или тожество, иди сліявіе, или смъше- 
ше Слова Божія съ плотно; потому что, ка- 
жется, есть лодп, которые распространяютъ 
слухи въ народ, будто я подобнымъ обра- 
зомъ и думаю и учу. Тогда какъ наоборотъ: я 
даже сумасбродами считаю тЪхъ, которые въ 
божественномъ естеств Слова допускаютъ 
хоть тЪънь превращенія. Ибо Оно пребываетъ 
такимъ, какимъ было и всегда; и не есть 
иное, и не станетъ когда нибудь инымъ, и не- 
способно къ какому пибудь изиЂневію. Сверхъ 
того, само Слово Боже мы исповћдуемъ без- 
страстнымъ, хотя само Оно, совершивши это 
таинство єъ удввительною премудростію, бла- 
говохило приписать Себъ тЪ страданія, какія 
свойственны плота. Отсюда и премудрый 
Петръ говоритъ: Христу пострадавшу ‘за 
ны плотію (Е Петр. А, 1), но не этимъ не- 
сказанвой божественности естествомъ. Ибо 
для того, чтобы быть Ему Спасителемъ всъхъ 
насъ, Онъ посредствомъ усвоенія относитъ 
къ Себъ какъ собственных, очемъ я уже за- 


$79 


иъТтиЈЪ, страдавія собствевной плоти. Такой 
смыслъ имфютъ и слова, сказанныя Имъ 
какъ-бы отъ собственнаго лица чрезъ про- 
рока: плещи моц вдах5 на раны и ланитть 
моц на заушенія, лица же тоезго не от- 
вратих5 отё студа заплеваний (Ис. 59, 6). 
Что во всемъ этомъ слЪдуемъ маъніямъ св. 
отцевъ и въ особенности блаженнаго и слав- 
нйшаго отца вашего Аеанаея, дабы не сдв- 
дать уклоненія въ чемъ нибудь. малъйшемъ, 
да будетъ несомн$нно увЪрена твоя святость, 
да не сомнфвается и кто вибудь другой. Мво- 
го къ этому присовокупилъ бы я еще отече- 
скихъ свидЪтельствъ, сообщающихь довЪріе 
къ этой моей рЪчи, если бы не опасался ва- 
скучать длиннотою письма. РБшительно тер- 
пЬть не ибжемъ, чтобы кто нибудь потрясалъ 
вру или символъ ввры, изданный изкогда 
св. отцами никейскими. И ръшительно ве по- 
зволимъ ни себ, ни кому нибудь другому из- 
имЪънять хоть одно слово, тамъ поставленное, 
ни пропасть хоть одному слогу, помня слова 
сказавшаго: не прелетай предњіѕ вљчных5, 
яже положиша отцы твои (Прит. 22, 88). 
Ибо не сами ови говорили, а самъ Духъ Бога 
и Отца (Мө. 10, 90), который и исходитъ отъ 
Него, хотя нечуждъ Өвнъ и Сына, —разумзется 
относительно сущности; и это подтверждается 
словами святыхъ, предавшихъ таийства Ибо 
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въ Двяшахь апостольсвикъ написано: ира» 
шедфше же в5 Мисію, покушатуся во Виви- 
нію поитци: и не остави ихо Дуке (Дћан. 
16, 7). Пишетъ и божественный Павелъ: су- 
щіц мв во плотц Бозу уодити не могут. 
Вы же нљсте во плоти, но в5 дусљ, понв- 
же Духу Божій живет 65 васб; аще же 
кто Дута Христова не иметь, сей ињеть 
евр (Рим. 8, 8—9). А ато въкоторые азъ 
тЬкъ, кои обыкновенно ломаютъ правое, пре- 
пражаютъ слова мои, какъ амъ угодно, то. 
пуеть святость твоя не удивляется этому, зная, 
что послвдоветеди какой нибудь ереси ш мо 
езязценпомъ Шисавін заходатъ ошюру евоимъ 
заблуждевјямъ, извращая презратнымъ аони- 
машемъ то, что право оказано въ њемъ Ду- 
ҳөмъ Сватымъ, и такимъ өбрагомъ собирая 
на главу свою уголь меугасимый. А такъ какъ 
ызвЪстно намъ, что ифкогорые пгдали право» 
славное носланіе славнъйшаго отща вашего 
Аөанасія съ игзмЬненіями а аззращешіами, 
отъ чего маогіе м мострадали: то, думая, что 
это будетъ полезно и необходимо для брат, 
послали мы твоей святости одинъ изъ древ- 
‚ иЪёлиюхь экземиляровъ этого творевія, сохра- 
иұвшихся у насъ въ чыетотв и неповрежден- 
ности. Прощай. 
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Нөслакіє Кирилла кб Акакію, епископу 
Мелитены, упрекавшему ео посланіеме в6 
төм, что ом ебаласилел сь восточными, 


Господвну моему, воздюбдеяяону брату а 
сослужителю Акакцо, Киралль желаетъ вея- 
каго блага ө Гоеподв, 

Привътствів братьамъ есть подлинао. прі- 
ятное и похвальное дЪъло, а особенно должно 
имфть зваченіе у истинно благоразумныхъ; и 
тъмъ, которые одного духа и въры, живутъ 
безъ всякаго разлада, съ пламеннымъ и по- 
стояянымъ желашемъ нодобиой жизни, дод- 
жао стараться, я думаю, и о томъ, чтобы по- 
стояпно преуспЪвать въ этемъ. Однако часто 
случается, что этямъ благомъ пренебрегаютъ 
или по вераснозожениести, или за дальностио 
разстоянія, или же за ведостаткомъ курье- 
ровъ. А если какое цибудь обстоательство 
доставляетъ возможность привЪтствовать, то 
это должно считать неожиданнымъ и лріат- 
ныиъ благонріобрътеніемъ, за которое даже 
охотно даешь вождедъыный обфтъ Богу. По- 
этому я сильно обрадовался письму твоей 
святости и, удивляясь твоей расположенности, 
думаю раскрыть твоей невинности по порядку 
образъ и нричану цримиревія церквей и по- 
казать въ частности, какъ это произошло. 
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Благочестивьйшій н хриастолюбивъшій 
императоръ, особенно пекущійсл о святыхъ 
церквахъ, осуждалъ продолжавшееся межъ 
ними развогласіе. Поэтому, призвавши къ се- 
бъ достопочтенЬйшаго и богобоязаЪваъйшаго 
епископа константинопольской перкви Ма- 
ксиміана и немало другихъ въ это время тутъ 
же находящихся, серьезно еовЪтовался съ 
вими о томъ, какимъ бы образомъ совершен- 
но уничтожить развогласіе церквей, и служи- 
телей божественныхъ таинствъ опять приве- 
сти къ миру и согласю. А они утверждали, 
что это ве иваче можно сдћлать, и что тъ, © 
которыхъ шло д$40, пе прежде придутъ въ 
согласіе, какъ когда просіяетъ предъ ними и 
какъ-бы возвысится союзъ въры единой и со- 
гласной, и что должно поэтому, говорили они, 
чтобы благочестпвъйшій Тоаннъ антіохійскій 
предалъ анаөемБ догматы Нестория а писа- 
віемъ утвердилъ его низложеве. Епископъ 
же алаксандрійскій частныя оскорбленія мо- 
жетъ предать забвенію, и ругательєтва хотя 
ови были величайшія и повоснЪйшія, кото- 
рымъ онъ подвергся въ Ефес, по любви-— 
вмЪнить въ ничто. Согласившись такимъ обра- 
зомъ съ ними и получивши немалое удоволь- 
стве отъ этого собора, благочестивъйшій 
императоръ, для испозненія этого дЪла, по- 
сладъ господина моего, славнЪйшаго трибуна 
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и нотаріуса Лристолая. А послВ того, какъ 
объявлено было восточнымъ это опредЪленіе 
императорское, составленное по предложенію 
епископовъ находившихся въ Константинопо- 
1%,—собравпиеся, не знаю съ какою дцЪлію, у 
благочестивъйшаго и святЪйшаго епископа 
Акакія вздумали писать ко ме, что условие 
примиренмя церквей должно быть не другое 
какое нибудь, а то, какое они сами предписа- 
ди. А это требованіе было неприятно и тяже- 
ло. Ибо они хотъли уничтожить вее то, что я 
обвародовалъ или посланіями, изи отрывками, 
или цълымя книгами, и огравичаться одной 
Фтолько вВрою, изданною святыми отцами на- 
шими въ Никеъ. На это я отвЪчалъь имъ 
такъ: изложешя въры, изданнаго отцами въ 
Нике, мы вс держимся, не измъняя ровно 
ничего, въ немъ содержащагоея; ибо все пе- 
редаваемое имъ право и свято, и небезопас- 
но поса издавя этого исповЪданія еще что 
нибудь присовокуплать къ нему. Все же, пра- 
во писанное нами противъ несторіевыхъ бо- 
гохульствъ, такого рода, что намъ никакъ: 
нельзя посовътовать отречься отъ того, что 
право написано. Өтселъ болће слЪдуетъ имъ 
самимъ, во исполненіе опредвлевя благочести- 
въйшаго и христолюбивъйшаго императора, 
также въ слъдствіе учреждевіл святаго со- 
бора еФесскаго, отречься отъ того, кто 
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посягнухь на славу Христа Спасителя, анаөе- 
мой преслЪдовать нвечеставыя его богохуль- 
ства, согласитьея На его низложеніе в утвер- 
дить возведене спятЪйшаго и благочестивЪй- 
таго епископа Максимана. Получивши та- 
кимъ образомъ этотъ отвътъ, они послали въ 
Александрию благочестивъшаго и святћйшаго 
епископа эмесскаго Павла, съ которымъ я 
долго и много разсуждалъ о всемъ сказан- 
номъ и сдВланномъ въ ЕфесЪ самоправао и 
произвольно. Предавши же это забвению, а 
приступилхъ кътому, что было поважиће,—спро- 
силъ, нътъ ди писемъ отъ благочестивъйшаго 
епископа Іоанна; тотчасъ вручялъ овъ мн 
ийсьмо, впрочемъ содержащее съ себъ не то, 
70 слъдовале;—оно написано было безъ вся- 
кихъ прилзичій и въ тонћ боле насмЪшли- 
вомъ, чЪМЪ увъщательвомъ. Я поэтому ве 
принялъ его. Ибо вместо того, чтобъ успо- 
копть меня въ досадъ, причивеной событя- 
ми предшествовавинми и вхъ собственными 
поступками въ Ефхесф, какимъ нибудь изви- 
ненівмъ, они стали высказывать свой правед- 
ный гнъвъ на меня, порожденный реввостйю 
яхъ по святымъ догматамъ. А я сказахль имъ, 
что не божественная ревность движетъ ими 
строить козни противъ меня подъ предлогоиъ 
защищенія догматовъ истины, но что ояи 
өто дълаютъ изъ угодливости людямъ и ирі- 
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 брътевій дружбы у тьхъ, ной вазались тогда 
могущественными. Впрочемъ, когда благоче- 
стивъйшій епископь Шанелъ объявилъ, что 
онъ готовъ предать анавемћЪ богохульство Не- 
сторія и подписомъ заевидЪътельствовать со- 
гласіе на его визложтеиіе, и стадъ утверждать, 
что онъ это дВлаеть одинъ за всъхъ и какъ- 
бы отъ лица всъхъ восточныхъ благочести- 
вЬйшихъ епископовъ, я опять замвВтидъ, что 
письмо имъ принесениое годится только ему 
одному для того, чтобы возвратиться въ 
обтщценіе со всЬми нами, и что всъяи способа- 
ми нужно стараться, утверждалъ я, чтобы 
благочестивЪйшій и достопочтениЪъйший Тоаннъ 
ежископъ антіохійскій паписаль объ этомъ 
исповЪданіе. Такъ какъ это уже сдЪлано, тои 
пренратился раздоръ н несогласіе церквей. И 
не было никакого сомаънія, что мяръ свя- 
тыхъ церквей станетъ изсушать ненавиєть 
защитниковъ шесторіевыхъ богохульствъ. Миф _ 
‚ кажется, съ ними должно случиться что-то въ 
родћ того, что бываетъ съ тЪми, которые не 
умъютъ плавать и вдругь упадутъ съ кораб- 
ля. Они, прежде чьмъ станутъ тонуть, барах- 
таютея руками и ногами и, по чувству само- 
сохраненія, безъ разбора хватаются бЪдные 
за все, что бы ни попалось подъ руки. И ве 
правда ли, какъ сильно встревожеились и за- 
суетились ови, замътивъ, что ихъ отлучали, 
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отвергли и изгнали изъ тЬхъ церквей, ва по- 
мощь коихъ они разсчитывали? Что жъ? развЪ 
не по дъломъ они мучатся досадою, видя, что 
тв, коихъ ови прельщали и опьяняли педо- 
стойными своими р%®чами, отъ нихъ отстали 
и возвратились къ трезвости истины? Къ нимъ 
идутъ слова пророка: соберитеся и свяжи- 
теся язык ненаказанный прежде неже 
быти вамѕ якоже цвњту мимохтодяшщу. · 
(Соф. ©, 1, ©). И дла чего подбирать имъ чу- 
жія мерзости? И почему не стыдятся сквер- 
нить себя за чужой трапезой? Плуси услы- 
шите, и сльъши прозрите видъти (с. 
49, 18). Мудрствуйте о Господть в5 блаъо- 


стыни, и в5 простоттњ сердца взыщите его 


(Прем. 1, 1), И какая польза вамъ отъ мвого- 
различныхь ухищреній и превратныхъ мнЪ- 
ній? Для чего, порицая пути правые, совер- 
маете свои неправильныя круженія? Понкови- 
те себть поля и ие стъйте на терни (Тер. 
&, 5). Встревоженные, какъ я`сказалъ, при- 
миреншемъ святыхъ церквей, ови злобно по- 
рицаютъ тЬхъ, кои не хотятъ съ ними согла- 
ситься, и апологію сватыхъ отцевъ, говорю, 
восточныхъ поносятъ не безъ досады и, тол- 
куя ее неправильно и извращая для подтвер- 
ждевія того, что имъ нужно, напрягаютъ веЁ 
усилія, чтобы не разстаться съ суесловемъ 
Нестория. Да и насъ тожъ порицаютъ, какъ 
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будто мы имъ писали, что думаемъ против- 
ное. Зваю я, что они воаразятъ намъ на это, — 
именно то, что мы приняли изложеніе вБры 
или новый символъ и тъмъ какъ-бы обнару- 
жили презрВше къ этому старому и достойно- 
му почитавія. Юрод5 бо юродивая царечетб, 
и сердце ео тщетная уразумтеть (Ис. 
59, 6). Мы только то утверждаемъ, что не 
просили у кого нибудь новаго изложенія вћ- 
ры, не принимали поновленваго другима, по- 
тому что для насъ достаточно свящ. Писавія 
и мудрости святыхъ отцевъ и символа въры, 
удачно и прилично  приспособленааго ко 
всъмъ правымъ догматамъ. А такъ какъ свя- 
тъйшіе восточные епископы во время пребы- 
ванія своего въ ЕфФесв расходились съ пами 
въ маЪніяхъ и потому казались уловленными 
въ сЪти богохульствъ Нестория: то, для откло- 
ненія отъ себя этого подозрћнія и полнаго 
удовлетворенія любителей чистой, святой в\- 
ры и засвидътельствованія своей непричаст- 
ности къ несторіанскому нечестію, они со- 
ставили апологію, и это довольно благоразум- 
но, а не то, чтобы поступокъ этотъ былъ до- 
стоинъ какого нибудь замёчашя или порица- 
нія. Но и самъ Несторй въ то время, когда 
мы его заставляли осудить свой догматы и 
обратиться къ истинъ, написалъ свое исно- 
въданіе объ этихъ предметахъ; а станетъ ли 
вс. с. П. 25 


кто нибудь утверждать, что онъ паписаль 
намъ новый символъ въры? За что же поэто- 
му такъ безразсудно преслъдуютъ порнцашя- 
ми святЪйшихъ епископовъ Финик!и, называя 
согласів ихъ новымъ символомъ, которое дали 
они съ пользою и необходимо, именно: чтобъ 
оправдать себя и успокенть тъхъ, которые 
думали, что они держатся несторіанскаго уче- 
мя? Святый и великій соборъ ефесский необ- 
ходимо провидћлъ, что ме должно вводить въ 
церкви Божія другаго изложешя вВры, кромъ 
того, которое у вихъ было, которое опредъ- 
дили блаженнЪйцие отцы ваши, говорившіе 
Духомъ Святымъ. Впрочемъ они, пе знаю ка- 
кивъ образомъ, однажды уклонившись отъ 
него и подпавъ подөзрЪнію, что и мыслатъ 
неправильно и не содержатъ догматовъ апо- 
стөльскихъ и евавгезьскихъ, молчашемъ ли 
оевободились отъ этого поносваго клейма, или 
пөлнымъ уловлетворенієвмъь и изъясивніевмъ 
своихъ мыслей. И божественный учеликъ 
Христовъ нанисалъ: зотови присмо ко ож- 
въту всякому вопрошающему вы словесе 
о вашем упованмім (1 Петр. $, 15). А кто 
хочетъ быть такииъ, тотъ конечно ничего шо- 
ваго не изобрћтастъ и не берется обновлять 
издожевія въры, а болће показываетъ вопро- 
щеающимъ ту въру, которую имъетъ о Хрястф. 
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Сверхъ того, я сдыщадъ, что враги исти- 
ны, сильно опечаленные согласіецъ благоче- 
стивБйшихъ епископовъ, превращаютъ все 
вверхъ и вназъ, и говорятъ, что съ ихъ нече- 
стивыми вымыслани согласны смысль и сила 
того исповвдавія, которое составили тЪ (ециско- 
пы) относительно правой вЪры, какъ я сказалъ, 
начего не пововляя, т. е. ничего не прибавляя 
къ тему, чта издревле постановлено, а боле 
придерживаясь нравыхъ догматовъ святыхъ 
отңевъ. Но для ясиъйшаго изобличенія ихъ 
во лжи, приведемъ виъстъ и Несторіевы не- 
зъпоста и ихъ мая. Этимъ только сџосо- 
бомъ, а пе иначе, откроется искомая истива. 

Итакъ, изиБстио, что Несторій совершен- 
по отвергаеть рождеше единороднаго Сына 
Божія по плоти; потому что онъ не призна- 
етъ того, что Онъ родилса отъ Жены, какъ 
сказано въ Писания. Воть слова его: что Богъ 
произошелъ отъ ДЪвы Христородицы, этому 
я наученъ изъ божественнаго Писанія; но что 
Богъ родился отъ нея, этому я иикогда не 
учился. И въ другомъ мЪстћ: нигдВ св. Писа- 
ніе не говоритъ, что Богъ родился отъ ДЪвы 
Х риетородицы, но что-—Інсусъ Христосъ, Сынъ, 
Господь. Говоря такимъ образомъ, овъ раз: 
дъляетъ Его одного на двухъ сыновъ, и одиего, 
въ отдъльвости, называетъ Сыномъ, Христомъ 
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и Господомъ, рожденнымъ отъ Бога Отца 
Словомъ, а другаго, опять въ отдъльности, Сы- 
помъ, Христомъ и Господомъ, рожденнымъ 
отъ св. ДЪвы; и кто не повфрилъ бы ему, 
когда онъ проповъдуетъ это съ такой тор- 
жествеввостью? А они называютъ св. Деву 
Богородицею, и проповфдуютъ, что одинъ 
Сынъ и Христосъ и Господь, совершеиъ по 
божеству, совершенъ по человъчеству, потому 
что плоть Его была одушевлена разумной ду- 
шой. Почему не иной у нихъ Сынъ—отъ Отца 
рожденное Слово, и иной, опять, рожденыый 
отъ св. Дввы, какъ казалось Несторію; а на- 
противъ одинъ и тотъ же, что ясно можно 
видвть изъ послвдующаго. Объясняя, кто Онъ 
таковъ, они присовокупляютъ, что Онъ совер- 
шенъ какъ Богъ, и совершенъ даже какъ че- 
ловЪкъ, что Онъ прежде вЪковъ по божеству 
родился отъ Отца, и въ послћъднее время ради 
насъ и нашего спасенія-отъ Девы по чело- 
въчеству. Поэтому они вовсе ие раадћляютъ 
одного Сына и Христа и Господа Шисуса на 
двухъ, а говорятъ, что одинъ и тоть же, ко- 
торый прежде вЪковъ, есть тотъ же самый, что 
и въ послъдующія времена, т. е. Онъ отъ 
Бога Отца какъ Богъ, отъ Жены по плоти 
какъ челов къ. Ибо какимъ образомъ будеть 
единосущенъ намъ по человфчеству тотъ, кто 
по божеству, говорю, родился отъ Отца, если 
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пе будеть мыслимъ и иазываемъ тотъ же 
Бөгъ виъсть и человъкомъ. Это далеко не 
такъ казалось Несторио; его положеніе со- 
вершенно противное. Проповъдуя въ церкви, 
онъ осмвлилоя такъ сказать: Богъ Слово на- 
зывается Христомъ потому, что имЂетъ съ 
Христомъ постоянное единенше. И опять: мы 
должны такимъ обрагомъ признавать несліян- 
ную связь естествъ: исповЪдывать въ чедо- 
въкъ Бога и покланяться этому человЪку, 
такъ какъ Онъ сопокланяемъ ради божествен- 
ной связи съ всемогущимъ Богомъ. Слышишь 
ди, что за веразумная ръчь? даже исполнена 
нечестія Учитъ, что Христосъ въ отдЪлдьно- 
сти называется Бегомъ и имЪетъ со Христомъ 
постоянную свлзь. Итакъ не двухъ ли Хри- 
стовъ явно признаеть онъ? И не человћка ли 
вмъстЬ съ Богомъ. покланяемаго, не знаю ка- 
кимъ образомъ, исповфдуеть онъ? Неужели 
это имъетъ сродство съ тъмъ, что принято у 
восточныхъ? Не стоятъ зи они съ нимъ въ 
противоръчіи? Онъ явно призваетъ двухъ Хри- 
стовъ, а они утверждаютъ, что покланяются 
только одному Христу и Сыну и Богу и Гос- 
поду, одному н тому же-—по божеству отъ 
‚ Отца и по человъчеству отъ св. Дъвы. Хотя 
мы и сказали, что произошло единене двухъ 
естествъ, однако ясно признаемъ одного Хри- 
ста и одного Сына и одного Господа. Ибо 
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Слово стало плоті, пакъ сказано въ Пи. 
саши, и это сокрытое въ планахъ домостфо- 
птельства и по-истинв несказаниое соедвве- 
ніе, исповвдуемъ, совершилось посредствомъ 
нераздВльнаго соединенія вещей разлӣчныхъ, 
И не думаемъ, подобно нвъкоторымъ преж- 
нимъ еретикамъ, что Слово Боже создало 
Себ тълхо изъ собственнаго т. е. божествея- 
наго естества, по, придерживаясь во всемъ ев. 
Чиеаня, постоянно утверждаемъ, что Өнө по- 
лучило плоть отъ сз. Дъвы. Поэтому ураз- 
умћвъ, почему одивъ только есть Сынъ и Гос» 
подъ Хисусъ Христосъ, утперждаемъ, что два 
естества соедпвились; и въримъ, что посЈё 
этого соединенія, какъ-бы ўнцчтоживши раз- 
дЪзяемость ва-двое, пребываетъ одно есте- 
ство Сына, какъ едпнаго, по вочеловъчав, 
зпагоеся и воплотившагося. Когда поэтому Богъ 
Слово цазывается вочеловъчившимся и во- 
плотившимся, то тутъ нътъ м5ста подозрвя 
въ какомъ нибудь прем%пеніи (ибо Онъ непз- 
ұБняемҹъ) и мы ясно призваемъ, что соедине- 
ніе чуждо всякаго сліянія Но противнаки 
скажутъ: вВдь издавшіе исновЪданіе правой 
въры ясно признаютъ два естества, и отъ ра8- 
личя ихъ произошла разность въ надменовя- 
ніяхъ богословскихъ. Какъ же не противор$- 
чить это твоему положепію? Ты не согаа- 
шаешься наименования ихъ приписывать дву\Ъ 


аицамъ, т. е. ипостасяюъ. Но, нозвольте инъ 
замътнть, въ 19 главахъ мы написали такъ: 
кто распредфлаетъ наззаша двумъ лиңамъ, т. е. 
ипостасямъ, и ода изъ нихъ прилегаетъ 5ъ 
человъку, котораго нредставляетъ отличнымъ 
өтъ Слова Божія, а другія, какъ богенрилич» 
ныя, къ одному только Слову Бога Отца, тоть 
нодвергается өеуждевію ('). Вирочемъ, хотя 
мы ш осудили тъхъ, которые такъ раздФля-. 
ютъ вазванія, что одв® отдъльно цринисыва- 
ютъ Слову Божию, ` отъ Отца рождевному, е 
другія опять отдъльно человъку, пронзшед- 
шему отъ Жены; однакоже этимъ нисколько 
не увичтожаемъ разности напменованій. Не- 
сомафнно извъетно, что одно естество у Слова, 
но воплетившееся и вочеловачивінееся, какъ 
мы и сказали. Еслижъ вто поточнЪе захочетъ 
изелъдовать, какъ Оно вонлотилось и вочело- 
въчилоеь, тому веобходимо разсудить, что 
Слово, котерее отъ Бога, приняло гракб раба, 
65 подоби человтьчесттьм5 бывб, какъ гово - 
рить Писаше (Филин. 9, 7). И по этому однему 
можно уразум$ть различіе естествь или ипо- 
стасей (2). Ибо не одво и тоже по естествен- 
ному качеству—божество и человЪчество. 


(1) См. въ 1-мъ томф «ДБяній» собори. стр. 453. 
(2) Слово ипостась не выйло еще тогда того 


опредћлениаго аваченія, какое позучвао посл%. 
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Иваче, канимъ образомъ Слово, которое быле 
Богомъ, - истощило Себя, пмавело Себя до ума- 
зенія, т. е. до условій нашей природы? Итакъ, 
если внимательно изслВдовать образъ водло- 
щенія, то мысли человъческой представатся 
два (начала), соединевныя между собой совер- 
шенно немзреченно и несліянно; впрочемъ со- 
единенія ихъ она никогда не раздъляетъ, а до- 
пускаетъ и призваетъ приличнымъ существо- 
ваше одного (изъ того и другаго) и Бога а 
Сына а Христа и Господа. 

Но миъвіе Несторія явно отличается отъ 
этого учевія. Ибо хотя, повидимому, овъ и 
призваетъ воплощеніе и вочеловъченіе Слова, 
однако, не понимая силы воплощенія, дону- 
скаетъ два естества и раздъляетъ ихъ другъ 
отъ друга, полагая Бога отдъльво и также 
отдъльно челов ка, имБющаго вн ШНЮЮ свявь 
съ Богомъ по одному равенству чести или 
авторитету. Вотъ слова его: «Богъ неотдЪля- 
емъ отъ видимаго, отсюда, и чести Его, нераз- 
дЪляемаго, я не раздъляю; раздћляю естества, 
но соединяю  почитане». Но аитіохійскіе 
братья, обнявъ простымъ и однииъ разум%- 
віемъ то, изъ чего слагается Христосъ, допу- 
скаютъ впрочемъ различе вбстествъ (ибо бо- 
жество и челов  чество, какъ я сказалъ выше, 
нетожественны по естественному качеству), 
мо такъ, что признаютъ одного Сына в Хри- 
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ста и Господа, и такъ какъ Онъ дЬйствитель- 
но одинъ, то говорятъ, что Онъ имЂетъ и 
личность одну,—соединеннаго никакимъ обра- 
зо е разд ляютъ. Но и не допускаютъ ни- 
огф въ естествв раздъленія, подобнаго тому, 
акое" мыслялъ виновникъ вечестивыхъ вы- 
мысловъ, а стараются раздВаять одни только 
азванія, приписываемыя Христу, и утверж- 
ютъ не то, что одни изъ вихъ придичеству- 
ють Слову Бога Отца, какъ Сыну самому по 
себъЪ вз у отдЪъльно, а другія Ему рожден- 
ному отъ зы, такъ какъ другому Сыну, 
опять отличному, но то, что одни (придичвы) 
Его божеству, лругія человЪчеству. Ибо одянъ 
и тотъ же есть виъсть Богъ и человЪкъ. 
Впрочемъ, присовокупляютъ, что есть нЪко- 
торыя названя какъ-бы общія, отвосящіяся 
къ тому и другому естеству—къ божеству и 
къ человЪчеству. Подобное и я говорю. Одни 
названя болће приличествуютъ божеству, 
другія болдЪе человЪчеству, а иныя наконецъ, 
какъ-бы среднія, свидътельствуютъ, что Сынъ 
есть Богъ и человъкъ вмЪстБв и въ одвомъ и 
томъ же. Въ ръчи Его съ Филиппомъ: толи- 
ко время с5 вами есмь и не позналб вси 
мене, Филиппе; видљвый Мене, видњ Отца; 
не въруеши ли, яко 426 во Отць и Отец 
во Мнљ есть (Іоан. 14, 9. 10}; 435 и Отецб 
едино всма (Хоан. 10, 50),—заключаются ва- 
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званіл весьма приличныя божеству. А въ обла-< 
чительной р8чи къ 1удеямъ: аще чада Авра- 
амлая бысте были, дњла Авраамля, бысте 
творили. Нынњ же ищете Мене убити, 
человњка, иже истину вам злалолать; 
сео Авраам пљњсть сотворил (Іоан. 8, 
50. 40),—содержатся вазвавія приличных соб- 
етвенио человъку. Однако и приличествующія 
божеству, и приличествующія человъчеству 
приписываются одному только Сыну. Ибо, бу- 
дучи Богомъ, Овъ сталь человъкомъ, не оста- 
вивъ божества, но воспріявъ плоть и кровь. 
А такъ какъ одинъ есть Сынъ и Богъ и Гос- 
подь, то какъ мы, такъ и ови думаемъ, что И 
личность одна. Средаія же суть ть названия, 
которыя содержатся въ словахъ блаженнаго 
Певла: Гисусь Христосе вчера и днесь, той 
асв и во вљки (Евр. 1$, 8); и опять: аще 60 
и суть злаєолеміи бози или на небеси, или 
на земли, якоже суть бози мноза н 10С- 
ное мнози, но нам един Боб Отец, 
#э5 негоже вся, и мы у незо, и единб Гос- 
%00ь Гисусь Христосе, вмже вся, и мы 
тљме (1 Кор. 3, 65. 6); и въ другомъ мъстВ: 
молилбыхся бо самб азе отлучень быти 
от Хриета по брат моей, сродництњх5 
‚монхб по плоти, иже суть израилите, 
ихже всыновленіе и слава, и зављтц и 20- 
коноположеше, и служеніе ц обњтовині?, 
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сюже отцы, а отб ниихже Христосе по 
плоти, сый паде всњми Богъ блазословемє 
во вљки, аминь (Впиа. 9, 5. 4. 5). Такъ, го- 
зоря объ Іасусъ Храств, что Онъ вчера а 
днесь, утверждаетъ, что тотъ те самый пре“ 
бываетъ во въки, и что чрезъ Него все со» 
творево, и того, который по адоти отъ іуде- 
евъ, пазываетъ Богомъ надъ кећмъ, и утвер> 
ждаетъ, что Өвъ бдагословенъ во вЪки. 
Итакъ, въ чнсав этакъ названій не раз- 
дЕляй тЬхъ, которыя преизиоелтся о Господ®, 
ибо они вићетв заключають аъ себв и те, 
что прилично Богу, и то, что прилично чело» 
въку, а усвояй ихъ Ему, канъ одному Сыну, 
т. е. воцлотившемуся Слову Божіо. Ибо дру- 
гое дъло раздВаять самын естества, и то шо 
елъ соедипенія, и утверждать, что человЪкъ 
свазапъ съ Богомъ только по раҷночестію, ~ 
а другое дъло допускать различе въ назвав» 
яхъ. Какимъ же образомъ учетіе иҳъ еотдао» 
но съ пустоеловіемъ Нестора? Ибо, если вө- 
обще, какъ и говорятъ вЪъкоторые, построен 
ръчни и выраженіе мыслей ееть плодъ тельно 
уснленнаго труда, то нисколько неудивительно, 
если трудно выражаться а въ отношения къ 
настоящему предмету. И божественный Ша- 
велъ испрашиваетъь у Бога дара слова, вазы. 
вая это отверзешівиъ устъ ему (Ех. 6, 19). 
Ктожъ етаветь сомиъзаться въ томь, что 


ови ве раздвляютъ одного Господа Інсуса Хри- 


_ ета на двухъ, если только приписываютъ на- 


званія, приличныя Богу, божеству Его, а 
другія, приличныя человъку,--Его человЪче- 
ству. Ибо утверждаютъ, какъ я замЪтилъ 
выше, что то самое Слово. Бога Отца, которое 
родилось прежде въковъ, впослЬдетви роди- 
лось по плоти отъ святой ДЪвы, и присово- 
купляютъ, что св. ДЪва, по причин этого не- 
еказаннаго и несмяныаго соединешя, есть 
Богородица, и явно испов дуютъ одного Сына 
и Христа и Господа. И совершенно неспра- 
ведливо было бы думать, что ови, говоря, 
что Онъ одинъ, тъмъ неменће дълатъ Его од- 
ного на двухъ Ибо они не такъ еще безумны, 
чтобъ представлять изъ себя перебъ жчиковъ, 
неразумно возобновляя то, что справедливо 
разрушили. Еслижъ онн согласны съ мићніяни 


 Несторія, то какимъ же образомъ предаютъ 


ихъ анаеемЪ, какъ скверныя и ненавистныя? 
Я думаю, не мЕшаетъ показать причины, по- 
чему воеточные дошли до такой утонченности 
ръчи. Такъ какъ защитники аріанскаго нече- 
стія, нечестиво растливице истину, и призна- 
вали, что Слово Божіе стало человъкомъ, но 
не иначе, какъ составивъ себъ бездушное тБл0 
(а дълають они это злонамЪренно,—чтобы, 
приписывая Ему названія, прилачныя человв- 


ческой природ, показать и доставить убъж- 


599 


деніе тБиъ, коихъ хотатъ обмануть, что ОФяо 

ниже совершенства Отца и не одного съ От- 
цемъ естества): то восточные, опасаясь, чтобы 
слава и естество Слова Божія отъ того, что 
говорится о Немъ челов кообразно, по при- 
чин воплощенія, не потерпзли какимъ ни» 
будь образомъ ущерба, раздВляютъ названіл, 
не разсфкая вирочемъ одного Сына а Господа 
на двухъ, какъ сказалъ я, а приписывая толь- 
ко одни назван!я Его божеству, другія же Его. 
человЪчеству, а всъ виъстъ одному и томуже 
лацу. Я слышалъ даже, что достопочтеннЪй- 
ний и благочестивъйшій Іоаннъ, епископъ ан“ 
тіохійскій, писадъ въ нёкоторымъ изъ сво- 
ихъ знакомыхъ, будто я ясно учу и открыто 
исповёдую разность естествъ и сообразио съ 
этимъ раздвляю названія, почему въкоторые 
соблазвяются. Поэтому необходимо было ека- 
гать нЪчто и объ этомъ. ИзвЪстно твоей свя- · 
тости, что ть, которые запятнали мои письма 
аполлинаріевыми догматами, полагали, будто 
я говорю, что святое тЬло Христово бёздущ- 
но, и что поелБдовало сићшеніе, или сліяніе, 
или преложеше м премвнеше Слова Божія въ 
плоть, или же плоть перешла въ естество бо- 
жества, такъ что вичего не осталось чистаго, 
несиъщаннаго и настоящаго. Думали также, 
что я придерживаюсь и аріавскихъь бого- 
хульствъ, потому будто, что ше хочу признать 


ача [и 


А е Фо а Ое Фо. 2 - 


200 


различія назван и не хочу допустить, что 
одни изъ нахь прплпчествуютъь божеству, а 
другія человъчеетву (какъ таща, которыя 
евөйственны болћһе природъ илоти). Но что я 
пепричастевъ подобвымъ заблужденіяиъ, это 
другииъ легко можетъ засвидтельствовать 
твоя святость. Впрочемъ, нужно было удовле- 
творить и тъхъ, которые впали въ собдазнъ. 
Итакъ д писалъ къ его благочестію, что д ни- 
когда пе былъ согласенъ ни съ Аріемъ, ни 
еъ Анолдинаремъ и никогда не говорилъ, что 
Слово Божіе премънилось въ плоть, или на 
оборотъ плоть перешла въ естество боже- 
ственное; потому чте Слово Боже нензмЪ ине 


‚ и мепредожно, а второе невозможно; и никогда 


иө отвергалъ различща наименованй, такъ накъ 
умълъ исновфдывать Гоєпода, то какъ Бога, 
те какъ человћка, потому что Онъ виЪетв и 


. Вогъь в человъвкъ. И это самое желая озна- 
жать, омъ писалъ, что учатъ исповздывать 


различ естествъ и сообразно съ этимъ раз- 
дичать наименованя. Но это не мои слова, а 
его собетвенныи. 

Считаю нужнымъ кд всему сказанному 
присевокупить и слъдующее: пришелъь ко мав 
Павелъ, блзагочестивъйшій еппекопъ эмесскій, 
и поєелћ довольно нродолжительнаго со мною 
раасуждепія о правой м неповрежденной върв, 
свравнваетъ у меня и притомъ настойчиво, 
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согласенъ ли я со всёмъ тЬмъ, что написаль 
блаженной памяти святЬйшій отецъ вашъ 
Дөанасій къ Епиктету, епископу воринесному. 
Я отвъчалъ, что совершенно согласенъ и во 
всемъ, прибавивъ, что письмо это находится у 
васъ въ поврежденомъ видъв, потому что мно- 
гое въ немт, исказили враги истины. Тогда 
онъ сказалъ, что иметь съ собой это по 
славіе и что хотвлось бы ему повфрить по 
пашимъ экзеиплярамъ, испорчены ли ихъ кни- 
ги, или ивтъ. Получивши же древние списки а 
свъривъ ихъ съ собственными, онъ нашелъ, 
что посхвдие повреждены, и просилъ сдълать 
съ нашихъ копію для доставки антіохійской 
церкви, —что и было сдВлано. И вотъ то, что 
писалъ обо мић къ Карену достопочтенъйшій 
и бләгочестивъшій епископъ Іоанаъ, именно: 
изложилъ относащеся къ воплощевію Христа, 
и соединилъ съ нами предашме отцевъ, под- 
вергавнееся опасности быть, такъ сказать, 
вытьсненнымъ изъ умовъ челов ческихъ. А 
если бы кто и доставиль послаше, пиесанное 
будто Филинпомъ, достоночтенийшимъ пре- 
свитеромъ римской церкви, свадћтельствую- 
_щее, будто святёйш!ий епископъ Сикетъ съ 
горестью приналъ низложене Несторія и под- 
держивалъ его: то да не вЪритъ тому твоя 
святость. Ибо онъ письменно засвидфтель- 
ствовадъ свое согласје съ святымъ соберомъ, 
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утвердилъ већ его дъйствія и съ нами согла- 
сенъ. Если бы ходило даже послаше, отъ име- 
ни моего написанное и содержащее раскаяніе 
въ дёлахъ ехесскихъ: удостой презр%нія и это. 
Ибо, по благодати Спаеителя вашего, мы въ 
здравомъ ум и не потеряли силы разума. 
Привзтствуй братьевъ, которые съ тобою; а 
наши привътствують тебя о Господ». 


Памятная записка аржхіепископа Кирилла 
пресвитеру Евломю, находящемуся вв 
Константинополњ. 


Кириллъ александрійскій Евлогию желаетъ 
всякаго блага. 

Принявъ исповћданіе, составленное вос- 
точными, нЪкоторые говорятъ: отъ чего епя- 
скопъ алексанлрійскій терпълъ и даже хва- 
лилъ ихъ, когла ови признаютъ два естества? 
Послвдователи же Несторія стараются дока- 
зать, что и онъ тоже самое думаетъ, и такимъ 
образомъ увлекаютъ на свою сторону мало 
понимаощихъ д%40. Но обвиняющимъ насъ 
такимъ образомъ должно замЪтить, что не все 
то, что только говорять еретики, тотчасъ 
нужно отвергать или удаляться отъ этого. 
Ибо они много исповћдуютъ такого, что и мы 
признаемъ. НапримЪръ, когда аріане Бога 
Отца называютъ творцемъ и Господомъ всего, 
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схвдуетъ ли изъ этого, что мы должны про- 
тивиться такому исповЪданіо? Тоже должно 
сказать и о Неетор!В; онъ хота и призгнаетъ 
два естества, опредваяя различе плоти и Сло- 
ва Божия (ибо другое естество Слова и другое 
плоти), однако ве допускаетъ соединевія по- 
добно намъ. Ибо мы, соединяя ихъ, исповЪ- 
дуемъ одного Христа, одвого и тогоже Сына, 
одного Господа, и называемъ поэтому одно 
только естество Бога воплощенное. Иъчто 
подобное можно сказать и о всякомъ человв- 
къ. Ибо и онъ состоитъ изъ раззличныхъ при- 
родъ, т. е. изъ тъла и души. Хотя разумъ и 
созерцаніе и доставляють понятіе объ ихъ 
различ!и, однако, соединяя ихъ, мы составля- 
емъ одну природу челов ка. Почему допу- 
скать различ1е естествъ, не звачатъ · одного 
Христа дЪлить ва двухъ. А такъ какъ вс вос- 
точные думаютъ, что мы православные са$- 
дуемъ миЪилуъ Аполлинарія и допускаемъ 
смъшеніе или сліяпіе естествъ (такого рода 
названія сами они употребляютъ), такъ что 
Богъ Слово перешелъ въ естество плоти, или 
плоть превратилась въ естество божества: то 
мы · сдълали имъ свисхождене, пе для того, 
чтобы они раздВлили одного Христа на двухъ 
(да не будетъ), а чтобы только сознади, что 
не произошло ни сліявія, ви смъшенія, но что 
плоть осталась плотію, какъ заямствована отъ 
вс. с. П. 26 


. 404 


жены, п Сібво пребыло Словомъ, какъ роди- 
лось отъ Отва, хотя и одннъ Христосъ, одинъ 
Сывъ и Господь. Ибо Слово, по выражению 
Тоанна, Сало плот! (Ќоан. 1, 14). Такимъ 
образомъ они приготовились къ слушанію 
нославія блажённаго папы Аеанастя. Ибо, ког- 
да тамъ нфкоторые силились доказать и ут- 
верждали; будто Богъ Слово образоваль Себь 
жБго изъ собственнаго естества, онъ всБиц 
Филами старался утвердить, что тфло Христа 
не едивосӯунно ёъ Словомъ. Если жъ оно нё 
жҳаносӯтцно съ Словомъ, то ёовершейно раз- 
зичаыЫ доіжны быть то а другое естества, 
изъ которыхъ составйлся одивъ п единый 
Хриетоеъ. И өні этого не незнають: ибо гдЪ 
ч‘оворитёя © соединеній, тамъ означдет6я ёо 
единёне пе одного только предмета, нб или 
Авухъ, или мяогихъ, и отличныхъ другъ отъ 
друга по природ. Итакъ, если мы называем 
соединене, то говоримЪ этимъ, что ово есть 
соединене плоти, разумвется, одареаной раз- 
умной душой, и Слова. Такъ повимаютъ и ть, 
которые называютъ два естества. И уже по- 
ель того, какъ допущено единеніе, соединен- 
ное больше не раздъляется, а одинъ уже Хри- 
стосъ, н одно Его естество, именно—какъ Сло- 
ва воплощеннаго. Это исповЪдали восточные, 
хотя выразили это темновато. И исповдую- 
щіе, что тоже самое едпнородное Слово, ко- 
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торое родиловь отъ Бога Отца, родилевь 80 
плоти в отъ жевы, и что св. Дъва есть Боге- 
родица, м лицо Жриста одно, и не два Сына и 
ме два Христа, а одинъ тодько,—какимъ об- 
разомъ могутъ считатьса согласными съ Не- 
сторемъ? Ибо Нестор! въ евоихъ иопов®да- 
міяхъ притворяется только, что овъ призва- 
еть одного Сына и одного только Господа, а 
на самемъ ДЕЛЬ сыновство и гопподестао отво» 
ситъ къ одному только Слову Божію. И гаф 
доходитъ двло ло тапнотва вопдощенія, өръ 
опять отдъльяо невываетъ другимъ Госпедомъ 
ҷелов%ка отъ жеяы рожденнаго, который 
төлько по равиочестию пиђетъ свавь съ Сдог 
вомъ. Почему говорить, что Слово Вожіе по- 
тому называется Хрпетомъ, что имћетъ свядь 
съ Хриетомъ, ве змачитъ ды асно прианаватр 
двухъ Хриетевъ, если Ҳрустосъ имЪъеть связь 
со Христрмъ, т. е. накъ оданъ еъ другима? 
Воетечные же ничего подобнаго 98 говорятъ, 
а только различамуть наииенованія. И разза- 
чають такимъ образом, что одинъ считать 
триличнюии божеству, другіа—человъчеству, 
третія--тому и другему виъстЪ,—содержаудя 
въ себъ вмЪетЪ то, что прилично и Богу и 
человћку, такъ рпрочемъ, что всъ произно- 
сятся объ одномъ и томъ же лицћ. А Несто- 
рій не такъ; онъ одеъ приписываеть Слову 
Божію отдЬльно, а другія отдъльно Ему, рож- 
26° 
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денному отъ жены, какъ другому Сыну. Ибо 
другое дВло допускать различіе назвавій, и 
опять другое д%ло приписывать различныя 
назвавія двумъ личностямъ, какъ одной и дру- 
гой. Инсьмо къ Акакію, начинающееся такъ: 
«привътствіе братьямъ есть подлинно пріят- 
ное и похвальное дъло» (*), излагаетъ все это 
съ особенною ясностію и удовдетворительно- 
стію. Инъешь довольно много писемъ въ 
ящик, которыя ты долженъ аккуратно пере- 
дать; доставь по принадлежности знаменитЪй- 
шему начальнику и дв посланныя мною ему 
квижки, изъ которыхъ одна написана противъ 
богохульетвъ Несторія, другая содержать 
акты собора противъ Несторія и его посаћ- 
дователей, и опроверженіл, сдвланныя мнею 
противъ епископовъ Андрея и Өеөдората, пи- 
савшихъ протявъ (моихъ 1%, глапъ. Въ книж- 
кВ этой содержится также на конц краткое 
ученіе о воплощени Христа, впрөчемъ пре: 
красное и полезное. Предетавь ему также и 
пять посланій изъ тъхъ, которыя обложены 
кожею: одно блаженнаго вапы · Дөанасія КЪ 
Кпдктёту, другое мое, т. е. то, которое я ва- 
‘писалъ къ Тоавну, опять два мопхъ, которыя 
послаль я къ ШНесторію,--одно коротевькое, 


(1) См. выше стр. 381. 
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другое ддинное, ваконецъ одно къ Акакио; 
такъ какъ онъ просялъ ихъ веъҳъ у насъ. 


Тозоже Кирилла посланіє кө Донату, 
епископу Никополя в5 древнем Эпир. 


Господину моему, возлюбленному брату 
и сослужителю Доңату, Кирнлаъ желаетъ 
веякаго блага о Господь. · 

Я счелъ вужнымъ азвЕстить твое. благо- 
месте о томъ, что сдћлано для мира церквей, 
Итавъ приходить въ Антіохію гоеподинъ мой, 
знаменатйшій трибувъ и нотаріусъ Аристо- 
лай съ царскими граматами, которыми повел 6- 
.валось Іоанву, благочестивЕйшему епископу 
антіохійской церкви, анаеематстловать нече- 
стивые догматы Нестория, составить онредв- 
лете, подобно тому, какъ это было на святомъ 
еоборЪ, о его низложени и такимъ образомъ 
требовать нашего общенія. Въ этомъ и еосто- 
яло содержаніе этихъ граматъ. А нЪкоторые 
изъ восточныхъ епископовъ, которые, можетъ 
быть, и доселъ не осудили Несторія и еще по- 
кровительствуютъ ему, оскорбляютъ нашу вЪру 
и немало возстаютъ провивъ славы Христа, 
Спасителя всъхъ насъ, и до того обольетили 
святъйшаго и благочестивъйшаго епископа 
веррейскаго Акакія, что онъ необдуманно пи- 
салъ ко мнЪ, будто, по ихъ требованію, слВ- 
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дуетъ нашъ истребить вое, писаввов нами про 
тпвъ Иесторія, и отвергнуть, какъ пе имющее 
обязательной силы, а. содержать одинъ только 
символъ, составленный ообраніемъ св. отщезъ 
въ Никеъ. Святость твоя помнить, накъ во- 
давно въ Ефесъв предлагали они такія же 
уеловія. А я отиисалъ инъ, что ови требуют», 
өчевидяо, вевозможнаго, тъмъ болъе, чте все, 
что ни писали мы, писали справедливо, вету“ 
паясь за правоту и иеповреждевность КБры; 
я вамъ ровно ничего вельзя отвергнуть изъ 
того, что мы написали; ибо тамъ иътъ вачеге 
текого, что было бы оказано, канъ это у нихъ 
бываетъ, безъ предусмотрительнести, но тодько 
тӧ, чтб всегда и во псемъ веразлучио съ яра 
вой върой и согласно съ истиной;—-чте горааде 
вотественнће—имъ самямъ, оставизтъ двуемы- 
9416 и мяогосдовіе, коми ови пользовалась, 
и отказавшась отъ излешнаго, доволъетво- 
ваться правилами блгагочестивъйшаго и бого- 
зюбезнъйшаго императора и св. собора, ана- ' 
өематотковатъ пустоелдовіе Нестерѓя и хулы, 
жройапееенныя имъ противъ Христа, не өтєа- 
‚зываться отъ низложевія его и сочуствовать 
рукоположевио святъйшаго и благочестивъй- 
чцего епиокопа Максищана. И ногда саканъь 
образовть я посдалъ имъ эти письма, они, 28" 
мътивъ, что ве полуватъь общенія, пока че 
выполднятъ того, что слфдовало, присаалю 3ъ 
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Александрию достоцочтеннъй паго и боголю- 
безаъйшаго епископа эмесскаго Щавла съ 
письмами, въ которыхъ, хотя дъло удетъ № о 
возстановлевщи общенія, содержатся однако ма- 
ло праваго. Ибо ови объявляли о себъ, что 
имъЂютъ ва засъ какія-то жалобы, будто Ба 
св. соборъ что-то неправо было и скаааво и 
саЪлано. Но посланій этихъ я не пранадь, 4 
отвъчалъ: подожимъ, ови могуть и не просихь 
џрощевія въ прежнемъ но зачъмъ опять 
оси5ливаютея причинягь новыя оєкорблевнія? 
А когда помянутый бдагочестивъйшій едит 
скопъ сталъ оправдывать это дЪъло и клятвеңс 
но утверждать, что у нихъ вовсе ње было. тас 
кого вамћъренія, а что въ цисьмахъ этихъ они 
_ елБдовали во всемъ неподдъльному простоду- 
шію: то ради любви я принязъ это одравда- 
віе. Впрочемъ, я сдъзалъ ему честь гостепрі- 
имства не прежде, какъ когда онъ ва преддо- 
женной ему бумагВ цисьмевио анаеематство- 
вадъ догматы Нестора, и согласился на его 
осуждеше и рукоположение богобоязненнаго 
епископа Максим!ана. Онъ, съ своей сторовы, 
просилъ оказать ему честь тъмъ, чтобы сверхъ 
этихъ посланй, доставдевныхъ какъ-бы отъ 
лица всъхъ восточвыхъ богобоязненныхъ епи- 
скоповъ, мы ничего больше не требовали; но 
я не согласился на это ни подъ какимъ ви- 
домъ, а вмиЪстћ съ господиномъ моимъ, зда- 


410 
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столаемъ, послалъ въ Автіохію двухъ изъ сво- 
ихъ клириковъ и, вручая имъ листъ, повелЪълъ, 
чтобы, если благочестивъйшій Коаннъ, епи- 
скопъ антіохійской церкви, подпишетъ и при- 
метъ его, они тогда уже отдали и посланія о 
примиренін. Ибо помяпутый знамевитЬйшій 
трибунъ Аристолай не могъ терпить прово- 
лочки этого дъла Итакъ, когда благочести- 
вЪйшій епаскопъ Гоаваъ подписался, а равно 
и прочіе знаменитъйшіе, бывшіе съ намъ, 
когда они предали анаөемъ учеше Нестория, 
признали его низложевіе и одобрили рукопо- 
ложеніе благочестивъйшаго и богобоязвенваго 
епископа Максиміапа: то п возстановилось 
наше съ ними общеше. Й этого требовалъ 
отъ вихъ еще ев. соборъ ефесскій. Да знаетъ 
святость твоя и то, что благозестивъйшій и 
боголюбезаъӣйшій елископъ Шавелъ вначалЬ 
очень много стоядъ за отлученвыхъ Шалладія, 
Евөерія, Имерія и Дороөея и убъдительно 
просилъ отмЪневія опредълевій противъ нихъ, 
‘доказывая, что безъ этого условіл нельзя до- 
стагнуть мира церквей. Но я отвЪчалъ, что 
онъ хлопочетъ ө дълБ вевозможномъ, тёмъ 
болЪе, что мы на это никогда ве вамЪрены 
‘согласиться. Итакъ они остались и теперь 
остаются въ прежнемъ положенін, и въ усло- 
"віяхъ, составленныхъ ддя возбтановленія мира 
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св. церквей, пе было о нихъ и помнпу. .По- 
слали они тоже самое письмо, которое ко 
маъ писали, и къ благочестивЪйшимъ и свя- 
тъйпимъ епископамъ—Саксту епископу ве- 
ликаго Рима и Максиміану епископу св. кон- 
‚ ставтинонольсвой церква. И необходимо было 
твоей святости знать объ этомъ совершена й- · 
шамъ образомъ для того, чтобы кто вибудь: изъ 
тъхъ, которые часто любятъ болтать одно вмъ- 
сто другаго, не смутили кого нибудь изъ брат 
утверждая, будто бы мы отреклись отъ того, 
что написали противъ богохульствъ Нестор!я. 
Я послалъ также копіи съ посланій, какъ еъ 
одного, писаннаго мною къ Тоанну благоче- 
стивъйшему епископу антіодхійскому, такъ и 
съ другаго, имъ самимъ присланнаго ко мев 
‘объ анавематствован!и богохульствъ Нееторія 
и объ отлучеми его,—для того, чтобы облег- 
чить для твоей святости ‘изучен1е этого дЪла 
въ точности, и дабы кто нибудь не распро- 
странилъ другихъ посланій несогласныхъ съ 
этими.—Привътствуй братій, которые съ то- 
бой; наши привЪтствуютъ тебя о Христе. · 
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Посланіе Кирилла, епископа адександрій- 
скаъо, кб Максиміану, епископу констан- 
тинопольскому. 


Не было сомнЪня, что молитвы твоей 
святости вездъ и во всемъ будутъ плодотвор- 
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нь; ибе Спаейтель веъкъ иаеъ екоро и охотно 
евоепъшествуеть желаніямъ зюблщихъ Ехо, 
танъ что каждый неэтому можетъ еъ радестио 
и воекищевіемъ говорить: услыша от грама, 
свата свово лась мой, и вопль мой 
преде Ниме внидет5 во уши Ето (Пс, 17, 1). 
Такъ м сбылось; отторгвутые чдевы 'церкоё- 
ваго т54а свова присоедивились, и уже въть 
нилего такого, что цоселялдо бы весогласе и 
раздваяло служителей Евангелія Христова. Нал 
иротивъ, вс мы украшаемся одвою върогю, 
Аашь тоаько изгнали изъ святой ограды ви» 
новинка нечестля—Несторя и отлучиди лже- 
пастыра оть зџаменитаго стада. М это «давс 
ное д&ло совершајзось и по твоимъ молитдамъ. 
Сл своей стороны м мы, когда миръ церквей 
ктадъ предметомъ веусыпныхъ попеченій бла- 
гочестивъйщихъ императоровъ, ве дереста- 
даки молиться объ аскоренень всего раздв- 
гяющаго шасъ и удерживающаго въ несогла- 
він, и отомъ, чтобы вожделъивый Богу миръ 
возсіялъ подобно свЪъту, и когда сватъйццӣ и 
богожюбезивй ций Іоаннъ, епископъ антіохій- 
ской церкви, и другіе, находящіеся съ нимъ, 


`достонпочтевяъйтіе епископы, письменно объ- 


явили, что считаютъ Несторія отлученвымъ 
и анаөематствуютъ его внечеетивыя худы, я 
шослалъ общительныя граматы, канъ нь его 


‚ баагоуестиа, танъь и къ прочииъ елискомаиху. 
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Итаиъь мы встуцили въ ‘единомысяе, дри со- 
дъйстщи и стремлеши въ тому какъ твоей 
святости, такъ и всъхъ другихъ, которые со- 
ставляли совершенное тЬло ов. собора. И уже 
больше не владычествувтъ надъ нами споръ 
ила распра, но всБ мы подчинились одной 
цћла, ведущей къ миру. И есла бы заҳоти 
отпавшіе-было и отдълившіеса отъ насъ по 
несогласио, всегда могли бы избавить церкви 
отъ спора и несогласіл. Но благесдоленъ Сва- 
ситедь нашъ, утишившій эту бурю, возстано- 
вызций безмятежность едиподушіз, молитвами 
и предстательствомъ твоей святости и всъхъ 
другихъ, которые, им%я правую и чистую въру, 
совершають поклоневје и служеше Ему ду- 
хомъ и пстиною! 


Тозоже Кирилла кә блозочестивльйшему 


єпископу Валеріацу, противе мыслящие 
по дозматамљ 'Несторил. 


У святости ` твоей, какъ думаю, ‚ставеть 
„благорагумія ва то, чтобы быть въ состодији 
съ достойнымъ мужествомъ противопоставить 
пустосдовио въкоторыхъ совершенную истину, 
тъмъ болзће, что и истина сильва сама собою. 
Ибо нъкоторые пустословятъ подобно стару- 
хамъ, и, извращая все, воображаютъ, будто 
слвашњкомъ потрудидись надъ провидательнымъь 
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изслћдованіеиъ таинства воплощевія едино- 
родваго Господа, а между тъмъ не уразум%- 
ваютъ его и легко уклонлются туда, куда не 
слЪдуетъ, и судятъ превратно. Но, что веего 
опаснзе въ этомъ случа, они предполагая въ 
себ желаше право мыслить, и съ мысаю о 
непреодолимомъ влечевіи къ этому сдружив- 
шись, какъ съ какимъ нибудь липемъ, влива- 
ютъ ядъ песторіева нечестія въ души просто- 
сердечныхъ. Такого рода люди подобны вра- 
чамъ челов ческихъ тълъ, которые подслаща- 
ютъ вепріятпыя лекарства, чтобы качеетвомъ 
пріятваго удалить ощущеше натуральной 
горичи. Но мы, по глубочайшему замЪчавію 
премудраго Павла, имя умъ Христовъ (1 
Кор. 2, 16), пе неразумћваемъ ихъ умышаленя 
(® Кор. 9, 11). Если бы кто нибудь сталъ утвер- 
ждать, что едивородное Слово Божіе, которое 
родилось таинственно и нензглаголанно отъ 
Бога Отца и есть Творецъ самыхъ вЪковъ, 
иметь начало существованія отъ святой 


'Дввы, тотъ, кажется, не безъ цћли настаивалъ 


бы на томъ, что обыкновенно утверждают: 
если Слово Боже по своему естеству есть 
духъ, то какъ Оно родилось отъ плота, когда 
самъ же Господь говоритъ: рожденное отб 
плоти плоть есть Поан. 5, 6)? А такъ какъ 
ученіе о таинетвъ Христа имЪетъ ивой путь, 
безъ сомићнія, правый и чуждый заблужденія 
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и всякой превратности: то зачёмъ они без- 
разсудно и суетво пустословятъ, не разулчь- 
юще ни яже злаъолоте, ни о нижже ут- 
верждают5д (1 Тим. 1, 7,? Ибо мы утвержда- 
емъ, что тоже самое единородное Слово Бо- 
жіе, которое, какъ Богъ, по писашю, есть 
духъ (Іоан. 4, 24), для спасешя всъхъ людей 
воплотилзось ‘и вочеловъчидось,—не такъ, что 
бы образовало для Себя тћло изъ собствен - 
наго естества, или совлеклось того, которое 
Оно пиъло, иди потерпћло измънеше либо 
превращеніе, но такъ, что отъ св. ДЪвы вос- 
пріяло непорочное тЪло, одаренное разумно 
душою, и усвоило его Себъ чрезъ это, со- 
вершенно непостижимое, несліянное и ивиз- 
реченвое соединеніе, такъ что оно мысдится 
теперь не какъ чужое тъло, а какъ Его еобсг- 
веняое. Такимъ образомъ Единородный вошелдъ 
въ міръ, какъ Первородный, и жилъ въ чисдћ 
многихъ братій, отличаясь отъ твари боже- 
ствомъ. Почему, при наименованиа Его рож- 
деннымъ и отъ жены, необходимо въ тоже 
время подразумћвается: по плоти, чтобы кто 
нибудь не подумалъ, что Өнъ получилъ начадо 
существованія отъ св. Дъвы. Ибо, хотя прежде 
всякаго въка Богъ Слово существуетъ совЪч- 
но Отцу своему и всегда нераззучно съ Нимъ: 
однако, когда, по благоволевію тогоже Отца, 
восхотълъ воспріять зракб раба, тогда, зша- 
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чить, и рожлеше Его отъ жены по плота 
было согласно съ иатимъ. Итакъ, что про- 
пзошло отъ плоти, то плоть безъ вслкаго из- 


мћВпевія, а что отъ Бога, есть Богъ. Посему 


изъ того и другаго. составляется Хрястосъ 
какъ одинъ сыпъ и Господь, выБстВ съ соб- 
ственной своей плотію, не бездушною, какъ 
сказалъ л, по одаренпою разумной душей. Н- 
такъ, да не разсћкаютъ намъ одвого Сына, 
особо поставляя Слово, и особо опять другаго 
Сыва,—того челов ка, какъ говорятъ они, ко- 
торый родился отъ жены, но да помышаяють, 
что не съ челов комъ соединился Богъ Слово, 
а само Слово стало челов комъ, какъ гово- 
ритея въ нисашя, воепріявъ отъ сВмени Авра- 
амова и уподобившись во всемъ братли (Евр. 
Ф, 17), кромЪ грћха одного. И это уподобле- 
ше во всемъ естеетвевно требовало, и при- 
томъ съ преимушествомъ предъ другими, рож- 


‘дея отъ жены, которое, хотя совершилось у 
‘иаеъ, пөочеловћчески и по-вашему, но, какъ 


ромден!е Единороднаго, оно выше вашего; ибо 
воплощалхся Богъ. Почему и св. Дъва назы- 


‘вается Богородице. И если бы сказали, что 


Богъ и человъкъ, соединившись виБстБ, С0- 
ставили одного Христа и ипостась того и дру- 
гаго сохранилась песлянною, которую однако 
разхваяетъ разумъ: то легко можешь видът, 
что спи пе мыслятъ и не говорятъ по эт087 
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аъ219у Ничего истивнаго и лостовърниго. Ибо 
те Бог» и человЪкъ, что узверждаютъ они, 
соедивившись вмЪстЪ, составили одяого Хря- 
ета; по, какъ` я сказалъ уже, Богъ, будуча 
Словомъ, почти по-вашему пробщился плота 
м крови, такъ что Богъ мыелятея вочелов в - 
чившнися, воспріявшимъ нашу плоть и @4%- 
завшииъ ев своей еобствениою, И жакъ каж- 
дый человъкъь подобный вамЪъ, еоставленный 
изъ души и тБлӯ, мыслится какъ ддивъ, такъ 
тһиъ боле блБдуеть исповЪъдывать, что. и 
Өяъ есть одинъ и Сынъ и Господь. Ибо 
одна приреда чвловъка и одво лицо (ипо 
етеась), хоти еоставляется изъ предметовъ от- 
зичвыхъ и инородныхъ. Ибо ясно, что тво 
сть иъчто отличное өтъ души, одиано есть 
вя собственное тело и виъстћ еъ нею сөсча- 
ванетъь ипостась одного челов ка. И хотя #0 
уму а размышаленио разхлаче въ помямутомъ 
не неочевидно, однако совокуплеаіе Или со- 
еквпеніе, поколину вераздваяено, составанютъ 
одно животное—человВка. Сообразно съ этимъ, 
‘здивофодное Слово Боже ве чреёъ госпріятђе 
челов ка Явило Себя человеком, во, и оэть 
Бога Отца имьи пенпреченвее рождеше, сд®- 
далось челевъкоиъ, создавъ СебЪ храмъ свя- 
‚тымъ я единосущашиъ Ему Духомъ. Поэтому 
Оно считается единым, хотя, по соображевію 
разума, твло Его было другой прифеды. Да 
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исповћдаемъ же повсюду, что оно. (тіло) же 
было неодушевленное, но было одарево раа- 
умвою душею. 

Не смотря на то, я слышу, что нЪкеторње 
внадаютъ въ такое безуме, что не страшатся 
говорить, будто Богъ Слово вседилея въ #%- 
коего сына, рожденнаго отъ ДЪвы, и обого- 
творилъ его. Но это ве такъ, возлюбленные; 
я сказалъ бы имъ, что Слово Болме воилоти- 
ось а вочеловвчилось; а что бы Оно обя- 
тало только въ челов ьВ, это понечво можно 
сказать и о ноиъ нибудь изъ святыхъ нроро- 
вовъ. Ученше объ этомъ дивномъ для насъ 
таивствЪ, какъ немного выше умомавудия мы, 


цоказываетъ, что самое Слово, рождевное оть 
Бога Отца, по . писавілмъ, стало адотію, не 


такъ, что бы Ово потериъло какое вибуль 
еетествевное измЪвевіе, или преложене, какъ- 
бы обратилось въ олоть, но такт, что удвоил 


.Себ% плоть, оживаенную разумной душой, и 


явилоеь человћкомъ, а не соедаавлось еъ 96- 


‚зовЪномъ, или обатало въ челөвникћ, пакъ ой 


говорять. А утверждать, что въ посаъаствіи 
обоготворевъ тотъ, въ которомъ Оно обител, 


жакъ ‘утверждаютъ они, мы же сонершевио 


өтрицаемъ, пе есть ли признакъ еовершевнаго 


безразсудства? Ибо это прямо протпвервчит> 
вамћреніямъ божественнаго писавія, потому 


что божественный Павелъ говоритъ, 910 
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Слово Боже, будучи образомъ и подобіемъ 
Бога Отца во всемъ, не восљищеніемь не- 
пщева быти равно Бозу, но Себе умалило, 
зраке раба приме, в подоби человљњче- 
еттьм5 быв, и якоже человњке, смирило 
Себе (Филип. ©, 6. 7). А ови, удаляясь отъ 
природы предметовъ ко всему противному. и 
беззаконно искажая силу истины, говорятъ, 
что обоготвореяъ человЪкъ. Если это такъ, 
то спрашиваю: кто истощилъ себя, и какъ 
овъ сверхъ того смиризъ себя? Какой, ска- 
жите мев, онъ прияялъ образъ раба? Таков 
учеше ихъ, очевидно, вводить человћка, ко- 
торый возведенъ изъ нашего увиженнаго со- 
етоянія въ возвышенное, который изъ нашего 
истощанія возшезъ въ полноту божества, изъ 
образа раба перешелъ въ образъ владыки. 
Подливно, я совершенно не въ силахъ понять, 
какимъ образомъ, по вхъ ученію, единород- 
ный Сынъ Божій истощиль Себя, или какимъ 
образомъ Онъ подъялъ уничижене нашей 
природы, если не скажутъ, что Онъ уничи- 
жилъ Себя чрегъ то, что пріобщилъ челов ка 
своей собственной славы. Но если воздающій 
другому честь самъ терпитъ поругавіе своей 
чести, если прославллющій другаго самъ уня- 
чижается: кто же можеть сомнЪфваться въ 
томъ, что было бы несравневно превосходи ве 
не раздълять съ квмъ нибудь ни чеети ни 
вс. С. И. 27 
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славы? Ибо Овъ остался бы при своихъ вре: 
имуществахъ, еели бы пе вочтиль и ве вро- 
славилъ того человћка, котораго, вакъ гово- 
рятъ они, Ов'ь усвоилъ Себъ. Не видать ли 
каждый, какъ достойно посиЪянія и исполнено 
крайвяго безразсудства то, что ови положили 
себъ уразумЪтъ и о чемъ дерзаютъ разма 
тать? Но слово петивы никогда ве объавитъ 
упачиженнымъ того, что до ТОРО времени не 
было совершеннымъ по своей природ%, не на- 
зоветъ смпрившимъ єебя тоге, что не етояго 
на высот велячія и низаошло потомъ къ тему, 
чъмъ не было, не сочтетъ привяашниъ образъ 
раба ве имЪвшаго свободы по природ, до 
принят!я его; равно и о томъ, который сталь 
чедовъкомъ, не скажетъ, что овъ быль виъ, 
прежде чъмъ сталъ человЪкомъ. Посему, ког- 
да священное и богодухновенное ПШ исаніе ва- 
зываетъ уничижеше н образъ раба, равно и 
челов чество, а добровольно восиріявшаго это 
именуеть Словомъ, которое отъ Бога Отца, 
то зачБиъ они такъ пзвращають емыслъ 
обильнаго мулдростію чуднаго домостроитель- 
ства, утверждая, что обоготворенъ какой-то 
человЪ къ, такъ что христіане уже ничЪмь б0- 
лъе не отличаются отъ тъЪхъ, которме, забав 
Творца, служатъ твари Рлм. 1, 25° Шеуже- 
ли они допускаютъ, что и еамые святые ан- 
геды вуфсть съ вами погрЪшиали, когда, по 
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свилътельству св. Нисанія, испозивди пове» 
яъніе поклениться Первородвеиу, введевному 
во вееленвую Евр. 1, 6)? И какииъ образомъ, 
спрашиваю, оно дозволить приписать Едино- 
родному имя Первородваго, если Онъ на са- 
момъ двав не вочеловћчилдса? Ибо, если ис- 
таніо то, что Опъ во иногвхъ братіахъ (Рим. 
8, 29; то совершенно справедливо мысдится 
Фаъ первороднымъ, такъ кавъ явно низщель 
къ братетеу изшему, сдфдалея подобвынъ 
намъ челевћкомъ, уподобившись намъ во всемъ, 
промв гръха (Евр. 8, 17). Намъ для благоче- 
стія достаточно и разсуждать и разум ть, что 
плоть, которая стала плотно все животвора- 
шего Бога, иметь животворную силу и дЪй- 
етеіе самого Слева и васлвдовала неизречен- 
ную и невриступную славу. Впрочемъ иътъ 
ничего удивительнаго, если они, положивъ 
_ себе такъ, а не иначе думать, взносятъ на св. 
Нисаше и другія клеветы, отвергая оскорбле- 
нія, нанесенных јудеями лицу Единороднаго, 
и самую емерть Его по плоти, и приписывая 
вев это какъ-бы другому отдъіьному сыну, 
ирөпзшедшему отъ жены. Пріятво же виъ, 
пе знаю отъ чего, идти путеиъ не нанравлен- 
нымъ къ благочестію, ниавергатьса въ бездну 
ада (Прит. 9, 18), и во дно адово (16, 25), 
по ПНисавю. Правда, Божество дЕйствятельно, 


безстрастно и совершенно неосагательно, ибе · 
27+ 
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Оно невещественно, и выше волаой -твара:зи- 
димой и невидимой, и имфетъ естество веве- 
щественное, совершенное, непристуюное я 86- 
постижимое; но такъ накъ единородвое Слово 
Божіе, воспріявъ тъло отъ св. ДЪвы и Бого- 
родицы и воспріятое, какъ я многократно ге 
ворилъ уже, сдълавъ своимъ собственвынь, 
предаде Себе за ны приношеніе вепорочное 
Бозу и Отцу вб воню блаъоуханіа (Е. 5,8), 
то и говоримъ поэтому, что само Ово воспри“ 
нимало все, что происходило съ Еге пл010. 
Ибо чье тБло, тому по праву препиеывавтоя 
и все касающееся тЂВла, кромъ одного грвх6. 
Поэтому, такъ какъ Богъь Слово сталь челе- 
вфкомъ, пребывъ впрочемъ по- божественному 
своему естеству безстрастнымъ и только #6 
обходимо усвоивъ все отвосящееся къ Ею 
плоти, то и говорится, что Онъ нретермыъ 
все относящееся къ плоти, хота бы по. 6@- 
жественному естеству и совершение не подле- 
жалъ никакому страдавію. Итакъ мнимая пра- 
вязавность къ благочестію отклондетъь къ 
отъ истины, ибо они не замћчаютъ, что 08%, 
хотя и пребылъ безетрастнымъ, покодину. отъ 
начала былъ и есть Богъ, виъшилъ Себа од 
нако все, что претерпълъ за пасъ по плоти, 
поколику, будучи по естеству Богомъ, Ояъ 
сталь плотно, т. е. совершеннымъ человћкоиъ. 
‚Ибо, кто таковъ, спрашиваю, былъ Тотъ, &0- 
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торый взываль къ Отцу небесному и Богу, 
говоря: жертвы и приношемід не вөехо- 
лБ еси, тљло же совершил Ми еси; 
всесожженій и о зрњсњ не благоволиле 
вси; тода рьхё: се иду, еже сотворити 
волю твого (Евр. 10, 5. 6. 7. Пе. 59, 7. 8)? 
Нопрачаствый тълу какъ Богъ, Онъ говоритъ, 
что для Него уготоваво тъло, съ тъмъ, дабы 
Онъ, принести его за васъ, испЪлилъ веъхъ 
ицоъ, но слову пророка, собствевною язвою 
(Иса. $5, 5). Какимъ также образомъ одинъ 
умеръ за всъхъ, положивний Себя цъною 
веъкъ, если страданіе Его понимать просто 
єтрадавіемъ какого нибудь человъка? Но если 


Фяъ нострадалъ по человћческому естеству, 


такъ что усвонлъ Себъ страдашя своей плр- 
ти: то въ такомъ случав, утверждаемъ мы и 
вбеъма справедливо, · смерть по плоти одного 
есть праведная цъва за жазнь вебхъ (© Кор. 
$, 17. 18), —не потому, что бы она была смер- 
тә подобнаго намъ простаго. челов ка, хотя 
Өвъ и быль подобенъ намъ, мо потому, что, 
будучи Богомъ по естеству, Онъ воплотился 
и вочеловъчился, по исповфданию св. отцевъ. 
Кези же иъкоторые отвергаютъ страданіе Еди- 
породнаго по плоти, потому что оно не пред- 
ставляетъ для Него ничего привлекательнаго, 
пристойнаго и естественяаго: то пусть отверг- 
нутъ на томъ же основаши и самое рожденіе 
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Его по пхоти отъ св. ДЪвы. Ибо, осла и 
пеестественно было пострадать плотно: то. отъ 
чего еце прежде этого естеєтвевве был 
первое, предшествующее страданию, т. е. реж- 
деніе по плоти, ади, нросто сназать, өброгъ 
самаго воҷеловъченія? Итакъ, при такон» 
образћ . воззрЪъція, исчезаеть все ташисто 
хриетанокое, и уже тщетною становится ш: 
дежда вашего спаеешя. 

Но какъ, скажещь, можеть страдать Тоть, 
кто не подлежить викакему страданію? И 
правда, Слово, воторое отъ Бога, безъ сони - 
віл, какъ я сказазъ уже, по собственшону 
естеству еовершенно безетраетво; одвако 08 
цасанія воавъшаютъ, что Фно моетрадало ©9б- 
ственною плотію, потому что Оно было въ 
страждущемъ тълЪ. Въ этомъ удостоњъриетъ 
Петръ, говоря о Немъ: име зрижы кеша 
самь воамесе на тюать своемь ма древо 
(1 Пет. 9, 24). Почему Слово, ноколвку иы- 
слится какъ Богь по естеетву, безетрастио; 
по по усвоение, оевовапному ша вонлощенів, 
страдашя, происходивиия съ Бго цютю, 
считаются Его собственными. Иваҷе какимъ 
бы образомъ Шервородный есея теари, 
Тотъ, чрезъ котораго созданы начала и еле- 
сти, преетолы итосподства, и въ көторокъћ 
всяческая состоятся (Колос. 4, 46. 17, 
`сАБдадея перворожденным изб мертеыау, 
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пи нервеапемъ изъ усоптяхъ (1 Кор. 15, 20), 
воли бы `Богъ Слово не услововлъ Себъ тва, 
рэжденнаго длЯ страданія? И какъ Богъ, раж- 
даясь өтъ жены по плота, усвоилъ Себъ ваше 
рождеше человвческое, хотя въ тоже время 
имфлъь и собственное рождеше отъ Отца: 
такилъ же образомъ Онъ пострадалъ  пло- 
то по-нашему и иочеловвчески, хотя Ему, 
поколику Ояъ мыелятеся какъ Богъ, но 
ветеетву песвойетвенно  пикакое страдане. 
Такъ мыслатся Христосъ; такъ и съдитъ Оаъ 
со Өтңемъ,-—не какъ человъкъ, воспріавшій 
чёеть чрезъ обиташе въ Немъ бога Слова, 
но во истину какъ Сынъ, даже я тоғда, когда 
сталь ҹелов%комъ. Ибо неприкосновенаымъ 
огтагось въ Немъ достоинства владычества, 
которое существенно привадлежитъь Ему, хотя 
Фиат, а пріалъ на Себя въ воплощен зракъ 
раба. Почему, какъ я сказалъ уже, Онъ хотя 
м прачастенъ нашему естеству, какъ человъкъ, 
во вивсть съ тьмъ выше всякой твари, какъ 
Богъ. 

‚г Слышалъ я впрочемъ, какъ одинъ, объ- 
асняя причину возвращевія Его на небо, го- 
верилъ, что Овъ отошелъ на мЪсто защищен- 
ное отъ всякахъ опасностей и пасилій, —далве, 
что Өвъ получиль достоинство сидъть со Өт- 
цемъ, гдв, говоритъ, врагъ природы нашей 
пе можеть и подойти къ Нему и дъйствовагь 
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на Него свозми козалми. Итакъ небо влузиатъь 
для Него кръпостью; и удалеме. Его отъ 
насъ, которымъ мы хвалимся, не есть возие- 
сеше, а просто бЪгетво? Т. е. Онъ бозаея, 
можетъ быть, чтобы этотъ заодЪй опать ив 
удоввлъ Его въ свои съти, и есзи бы не воз- 
несся, опать испыталъ бы туже участь, даже 
послъ воскресевія. Скажите пожалуйста, ито 
не уйдетъ какъ можно подальше отъ подеб- 
ваго рода нечистоты? Кто не уклонится отъ 
єлушавія этого безразсуднаго вздора? н тђБиъ; 
которые осмъливаются распространять водеб- 
выя нелБпости, не пожелзаетъ много здраетве- 
вать? Прочь отъ меня преступная и нечнетая 
мысль, которой безразсудаће ничего не могло. 
быть выдумано и больше похожаго на бабые 
болтовню! Ибо дълу. даютъ такой нелЪцый 
смыслъ, что гвуснЪе ничего пе можетъ бытьг- 
1асусъ Христосъ, вступавъ въ условія ватей 
жизни и поправъ сатану и сокрушивъ всю 
его силу, и разстроивъ царство смерти, в0г- 
становилъ новый и живой вамъ путь, В0С° 
ходя на небо, дабы предстать за кес», 
какъ говорить Писаніе, лицу Бога и Отца, 
(Евр. 9, 24), и возсъдаетъ съ Нимъ даже єъ 
плотно, не какъ человькъ отдъльно мысли" 
мый, и не какъ другой сынъ, отличный от 
Его Слова, и не какъ такой, съ которомъ бы 
Слово только обитадо, во какъ по-мехмиь 
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Сынъ единый и едвиственвый даже и тогда, 
иотда сталъ чезовъкомъ. Итакъ · возсЪдаетъ 
Онъ какъ Богъ съ Богомъ, какъ Господь съ 
Господомъ и Сынъ съ Отцемъ же, обладая 
этимъ по естеству, хотя бы мыслимъ быдъ и 
еъ плотно. И немного, кажется, потребовалось 
бы труда для полнаго раскрытия всей бездны 
ихъ беарагсудства; но распространяться въ 
опроверженияхъ вздора, такъ пустаго и нелъ- 
маго, едвали не тоже, что и безумствовать 
виъстъ съ распространяющими эти недв пости. 
Тъмъ неменће къ сказанному я почти по не- 
обходамости присовокуплю то, почему они 
считаютъ себя въ прав возмущать, какъ го- 
ворится, народъ Господень (Числа. 2%), и втай- 
въ пускать стрЪлы въ правыхъ сердцемъ т. е. 
тъхъ, которые ведутъ жизнь въ простотЪ духа 
и предаше вћры, какъ-бы нЪкое сокровище, 
складываютъ и берегутъ въ умВ своемъ и со- 
храняютъ его святость и веповрежденность. 
Итакъ эти хитрые обманщики и соблазиющіе 
неопытныхъ къ уклоненію отъ изслћдованія 
истаны своими хитросплетенными вымыслами, 
а также реввители нечестія другихъ еретиковъ, 
неразумно предлагаютъ другимъ то, къ чему 
сами имъютъ вавыкъ, мало обращая вниманія 
на то, что сказано: зоре напаяющему. по- 
друа своего развращешемь мутным 
(Аввак: ©, 15). И дъйствительно защитники 
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аріанскаго нечестія говорятъ, что елипород- 
ное Слово Боже имћетъ иное естебтве, и 
ставятъ Его на второмъ мъст поелћ ражда- 
ющаго и дохазываютъ, что Оно сотворено и 
создано, и Того, чрезъ котораго все и въ 
которомъ все (Колос. 1, 15), нпиавөдятъ въ 
радъ тварей. Потомъ, пытливо изслъдуя таин- 
ство воплощенія Единородваго, жестоко обиа- 
пываются и извращаютъ силу истивы, и 
сверхъ того, опровергая ми ше Аполливарія, 
признаютъ, что Слово Божіе воспріял0 плоть, 
но только не одаренную мыслящей душой; 
ибо само Слово замбнило въ воспріятоиъ 
ТЛВ умъ и душу; и это допустили они, каќъ 
сказалъ я, въ саъдствіе жестокаго обмана; 
ибо опасаясь, чтобы наименованій Господа на- 
шего, пряличныхъ человЪ ческой природъ, мы 
не приняли за сказавныя относительно воп40- 
щенія и во всей мЪръ приличной челов честву, 
посад того какъ сталъ Онъ человъкомъ, они 
воровски отнимаютъ у плоти душу разумную 
и въ плоти обитающую; въ сл6дств!е такого 
обмана, отдаляютъ Его и ставятъ ниже Отца 
по естеству; п основанія для этой хулы про- 
тивъ Него нечестиво собпраютъ изъ священ- 
наго Писанія. Но вотъ и теперь горьке рез- 
нители ихъ неразумя нападаютъ на насъ, 
почему мы не допускаемъ вечестивыхъ ново- 
словій Нестория, п правую п веповрежденную 
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эъру оваждаютъ, сооружая окопы, в собира- 
ютъ въ кучи муеоръ пустыхъ мыслей. Ибо, 
говорять, блаженный Пзвелъ о Хриоть веъхъ 
СпасатедВ сказалъ: Себе умалиль, аракб 
раба прим, в5 подоби человљчесттњм% 
#165, и образом обрњтеся якоже чвло- 
вакь, снирилѕ Себе послушливь быв даже 
до смерти, смерти же крестныя. Тљмжв 
и Бо Ею превознесе, и дарова Ему цмл, 
емсе паче всяказо имене (Фил. 9, 7. 8); и въ 
другомъ масть: зане Бозз бњ` во Христњ 
мір примиряя себњ (8 Кор. 5, 19); и опять: 
ПКО 65 ТОЖ живете всяко исполдненіє 60- 
жества тљлеснњ (Код. ©, 9). И свою мысль 
вавязываютъ сдовамъ апостола Петра; 4{исуса, 
иже отё Назарета, лко помаза ео Бош 
Духом Овлтым5 и силою, иже пройде 
блаъодњтельствуя ци исцтъаяя вся насила- 
ванныя 0тб діавола, яко Бош бяше сє 
Ниме (ДЪян. 10, 58); и опять: атъта убо не- 
єљдњнід презирал Бо, нынть повелтьваеть 
меловтько.и5 всњмь всюду покаятисл: гане 
уставилб есть день, вб оньже тощеть су- 
дити вселенињй в5 правду, о мужть, егоже 
предбустави, вљру подал встЪьмб, воскре- 
сив ез0 от мертвыжб (ДЪян. 17, 50, 51). 
Приводя. это и многое въ другихъ м8етахъ 
сказанное по челов честву, искусно соетавивъ 
рзчь изъ неправыхъ мыслей, тотчасъ спра- 
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шиваютъ: кому это Богъь и Отецъ дароваль 
имя, которое паче всякаго имене? Не соб- 
ственному ли Слову? Но ве будетъ ли это без- 
емыслипей? продолжаютъ: Ово быдо вЪдь всегда 
Богомъ, рожденное отъ Него по естеству. Спра- 
ведливо, звачитъ, что это самое и есть то ния, 
которое выше всякаго имеви Ибо что мож- 
но представить выше Бога по естеству? Опать: 
кого это помазать Духомъ Святымъ? или съ 
къмъ это быль Богъ? И, представляя много 
другаго тому’ подобнаго, приводятъ въ заић- 
шательство умы простыхъ зюдей и мого 
смущаютъ. Собственными доказательетввиі 
обличаютъ себя въ томъ, что они вее раз 
дъляютъ (есть животныя безъ духа), и одного 
Христа и Сына и Господа дълять ва двухъ 
сыновъ. Притворяются исповфдниками одного 
Храста и Сына, одной Его личности; по опять 
совершенно изврашаютъ учене таинства, раз- 
дичая двЪ ипостаси, одна отъ другой отдЕЈЬь- 
ныя. Ибо говорятъ, что Слово отъ жены, иле 
этоть зракб раба, отдъльво и само по 066% 
получило то вия, которое выше всякаго име“ 
ни, и приняло помазаніе Св. Духа, и 810 
всегда въ себъ Бога т. е. Слово Бога Отца 
сообщаютъ повятія, отзываюцияся 9648” 
чайшимъ безуміемъ; потому что, будуче, и 
словамъ Спасителя, злыми, они не могутъ 70° 
ворить добраго. Тотъ, который родился от 
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 Боға Отца вевидимо и неязреченио, безъ со- 
миъшія былъ и всегда есть Богъ и Господь; 
родивщась же по плоти отъ жены, хотя об- 
рагомъ чудеснымъ и превышающиамъ условія 
вашего рождевія, т. е. наитіемъ Св. Духа н 
осъиешемъ божествевной силы (Лук. 1, 55), 
но все-таки претерпъвши происхождеше по- 
добное нашему (такъ истощаль и сиврилъ 
Одъ Себя и послушенъ былъ даже до смерти 
и креста), этимъ самымъ и какъ-бы по заслу- 
гамљ Он стяжалъ Себъ имя, которое выше 
зслкаго имени, и всякое колЪно небесныхъ, 
земвыхъ и преясподиихъ прекловяется предъ 
Нимъ, и всякій языкъ исповЪдаетъ, что Гос- 
цодь Іисусъ Христосъ въ славу Бога Отца 
(Фил. ©, 9. 10). И не незнала разумная тварь, 
что Тотъ, кто сталь человъкомъ, есть Богъ. 
Ибо хотя Овъ быль въ томъ, что и мы, и по- 
добио намъ пріобщился плоти и крови, 
однако не пересталъ быть Богомъ и не дли. 
шялся того, чъмъ былъ, потому что осталея 
покланяемымъ въ славу Бога Отца. Ибо слава 
Ему имъть собственваго Сына вмъстъ съ Со- 
бой царствующимъ иш покланяемымъ, хотя 
Ояъ для спасевія міра и стадъь чрезъ вопло- 
щеніе человЪкомъ. 

Когда, такимъ образомъ, какъ святые ан- 
гелы, такъ и мы обитатеди земли увъровали, 
что Овъ и во плоти есть Богъ по естеству и 
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по истин, тогда разумвется Ойъ пөгучигъ. 
то имя, которое выше велкаго имени, насі%- 
довавъ его не въ смысл какой пибудь при- 
бавки (ибо какъ можетъ Онъ получать, подоб- 
но пе имъющему, то, что было иесть и веег- 
да будетъ?), а въ томъ смыслъ, что Богъ и 
Отецъ проевътилъ умы веъхъ и не остави 
въ невъдъвіп того, что воплощенное Слово 
есть Богъ по встеству. Никтоже, говорится, 
может прати ко Мањ, аще ме Отецз 
иославый Мя привлечете езо (Іоан. 6, 44). 
Подобнымъ образомъ и самое помазаніє Его 
было по естеству человЪческому. Ибо Едино- 
родвый, произшедтшій отъ Отца, будучи святъ 
но естеству столько же, какъ и Отецъ, назы. 
вается помазавнымъ по-нашему, т. е оевяющен- 
нымъ отъ Отца, поколику явился человъЪком». 
Ночему мудръйшій Павезъ о Немъ и о насъ 
такъ пишетъ: и святлй и оєвящаеміц отв 
единаго вси (Евр. 9, 11); поэтому и не еты- 
датся называть ихъ братьлми, говоря: возељщу 
амя твоє брапиы моей (Псал. 91, @5). Итакъ, 
съ одной стороны, Елинородвый, по естеству 
евоему будучи евятъ, оевящаеть в самую 
тварь; но съ другой, сдВлавшиеь нашимъ бра- 
томъ, уже называется и помазаянымъ съ ва- 
ми по человвческому естеству, поколику не 
црезрЪаъ въ воплощения уеловій человћче- 
скаго естества. Ибо такъ говоритъ Овъ ба4а- 
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женлому Тоанну Крестителю: шако бо подо- 
бяеть5 намъ исполнити вслку правду (Мате. 
5, 15). Есла же говорится, что Богъ пребы- 
· ваетъ съ Нимъ, то почему эти остроумные 
софисты не поймутъ, что Отецъ всегда по 
естеству пребываетъ съ Сыномъ, когда самъ 
въ Немъ есть и Его иметь въ Себъ. Или 
забыли, что Христосъ сказалъ: толико врема 
95 вами есмь, ц пе погнал еси Мене, Фи- 
диппе; видљвый Мене видњ Отца (Іоан. 14, 
9). Мз5 и Отець едино еєьма (10, 50); не 
вљруеши зи, лко 435 во Отцњ и Отец во 
Мнњљ есть (14, 10). И въ другомъ мЪъстВ, обра- 
щаясь къ ученикамъ, говоритъ: се зрлдетв 
ҷась и нынљ пріиде, да разыдетсл кійждо 
во своя, и Мене единазо оставите; и пњемь 
ефине, яко Отец со Мнею есть (16, 59). 
Очевидно несправедливо то, что допускаютъ 
несмысленные подбиратеди чужихъ нечиєтотћ, 
будто Слово, которое быдло Богомъ, стало 
инымъ сыномъ въ отношеніи нъ другому сыву 
т. е воспріятому чедовЪку, (это ве болъе, 
какъ сЪъченіе, иди дъленіе, вводящее двойство 
сыдовъ!, а то истинно, что Бөогъ и Отецъ 
бызъ съ Сыномъ, т. е съ воплотивщинся и 
вочеловъчившимся Богомъ Словомъ. Ибо 
Отецъ никакъ не можетъ быть отдълевъ отъ 
Сына. | 
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Правда, Богъ будетъ судить веелзвиную въ 
аиц человЪка, Имъ воздвигнутаго (Д®ли. 17, 
51); однако никто изъ благоразумныхь в 
представляетъ, будто св. Писавіе утверждаеть, 
что Единородный будетъ судить вселенвую 
въ лиц; челов ка, отдВльво понимаемаго отъ 
Сына, рожденнаго отъ жены; а напротивъ того 
мы скоръе соглашаемси, что благочеетввће 
думать такъ, какъ даетъ разумть Хриетосъ 
словами: Отец не судит никомуже, по 
судѕ весь даде Сынови, да вси чтутд Сына, 
якоже чтут5 Отца (Тоав. 5, 29. 25). И хотя 
Богъ Слово и сталъ человъкомъ и платиль 
долгъ челов чества т. е. выветв съ нами мо- 
дился Богу: тъмъ неменће Ожъ будетъ Сулей, 
вакъ Богъ и Господь и какъ одинъ Сын», 
имЪя въ Себъ въ это время и Бога Отца (14, 
10). Ибо, какъ я сказалъ уже, Отецъ въ Нем 
пребываеть и самъ Овъ въ Отцъ. И пакъ 
оданъ Богъ и Отецъ, изъ котораго все, такъ 
и одинъ Господь Писусъ Христосъ, чрезъ ко- 
тораго вее (1 Кор. 8, 6). Да и тому, что дъй- 
ствительно содержится въ словахъ бл. Павле, 
они даютъ недостойяый смыслъ. ӨОвъ сказаль 
и конечно справедливо: Бозь бљ во Христь 
м1р5 примиряя ($ Кор. 5, 19). А они, одно- 
му Христу и Сыну нанося грубое разсъченіе, 
совершенно дълятъ Слово Боже и утвержда- 
ютъ, что Оно пребываеть въ другомъ какоиъ- 
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то отдёльно мыслимомъ Христв, такъ что 
справедливЪе выйдетъ то, что Оно обитало въ 
человъкъ, чъмъ то, что Ово воспріяло плоть. 
Но самый контекстъ рЪчиа не позволяетъ такъ 
разумЪть вамъ, люди мыслящіе. Вы перем%в- 
шали чтеніе, и силу мысап направляете къ 
непридичному, тогда какъ, но Шисанію, намъ 
должно весь умъ свой плћнять въ послушан:е 
Хриету ($ Кор. 10, 5). Ибо былъ Богъ въ 
Немъ міръ Себъ примиряя во Христ+ (5, 19). 
Примирившись со Христомъ, примиряемся я 
съ Богомъ и Отцемъ, потому что Богъ Слово, 
рожденное отъ Отца, поколику одного еъ Намъ 
существа, не различается отъ Него, и хотя 
стало человъкомъ, не потерпъло однако ни- 
чего такого, чЧёмъ бы стало Оно уже менъе 
Сыномъ по естеству; и во плоти Оно осталось 
тъмъ же. А что мы имемъ примиреніе во 
ХристЬ, такъ какъ Онъ есть миръ нашъ (Ефес. 
Ф, 14), кто посићетъ отвергать это? Ибо Онъ 
есть дверь (Іоан. 10, 9) и путь (14, 6), въ 
Немъ твлеесно обатада вся полнота божества 
(Кол. 2, 9). 

Но этотъ охотникъ до порицанй и ие- 
кусниєъ въ созерцаніяхъ, вслушивалсь внима- 
тельно, опять говоритъ: если иной тотъ, кто 
обитаетъ, то какъ же не раздћълять намъ ипо- 
стасей и не полагать существовашя той и 
другой. отдъльно — самой по себ®? Гдъ жъ 

вс. с. п. 38 
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будетъ наконецъ, скажи миъ, одна  лачроеть? 
Ибо они воображаютъ, что полагеютъ одну 
только личность. Но положать двъ ипостаси, 
каждую саму по себъ и отдъльно, совершевие 
тоже, что и допустать дпъ зичноєта. Но они 
нредетавляютъ изъ себя законодателей, ут- 
рерждая решительно все то, чТо только во- 
кажеѓсд имъ справедливымъ. Ибо, раздъляя 
ипостаси, говорятъ, соединлемъ дичпости, Но 
Фъроятно ли это, и разумно ди, и возможно 
4и? Каждый легко пойнетъ, какъ сказалъ я, 
подлежащее разуму и созерцавію, что плоть 
иваго естества съ Сдовомъ, ноторое соедвин- 
дось съ ней. Но такъ какъ св Писаніе гово- 
ритъ намъ объ одномъ СынЪ, одвомъ Господі 
“ м одномъ Христ, и поелику такъ, а не иначе 
гласитъ и преданіе въры: то и мы, соедияяя 
ивраздъльнымъ еданеніемъь Слово Бога Отца 
еъ Его нлотію, одаренною разумной душой, 
исоовЪдуемъ, что одивъ Христосъ и Сыръ. И 
жакъ одинъ Сынъ, такъ и личность только 
одва, утверждаемъ мы, елЪъдуа во всемъ бо- 
. жественной и евятой проповъди въры и иер- 
вымъ оҹевадцамъ Слова и Его одужителлиь. 
А тъҳъ, которые ечитаютъ за лучшеє елгъдо- 
вать протявиому и, сочиняя нерааумыые сил- 
логизмы, уклоняются туда, куда не должио, 
мы отрицаемся и не хотимъ имъть съ Баия 
общешя, говорл: ходите сєљтоме озна ва- 
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шезе, ц пламецеми, еоже разжеюоств (Иса, 
50, 11), И дъйствитсльно, есть мпого, какъ 4 
слышу, беараасудвыхъ, которые распростра- 
наютъ слухи, будто превратное учеше Несто- 
рія содержать всъ бдагочестивые епископы 
восточные, думая, что ово истидно и что ему 
эдному и должно саЪдовать. Я думаю, должно . 
объявить и объ этомъ; цотому что благоче- 
стивые ецисконы всего Востова, виъЪстЪ съ 
гесподиномъ моимъ Тоанномъ, бдагочестивЪй- 
шимъ епископомъ артіохійской церкви, напц- 
сала девое исповћъданіе и тъмъ засвидътель- 
ствовала всвмъ, что они, такъ же какъ и мы, 
осудиии и предали анаоеи$ речестивое ново- 
одоме Нестомя, и никогда ему не слаъдовали, 
а одћдовади евангедьскииь и апостозьскимъ 
љогмәтаҹъ, и никогда це противоръчили испо- 
вфдавію ев. отцевъ. Ибо исповфдывади 
тақъ, какъ и мы, что св. ДЪва есть Бого- 
родпда, и не допускали что она есть 
Хриетородица, иди человъкородица, кабъ го- 
ворятъ защитники нечестявыхъ и гвусныхъ 
ин%в!А Местор!я. Танме ясно уткерждади, что 
олинъ Сыдцъ, одинъ Господь, одинъ Христосъ, 
т. е. Богъ Слово, рожденный прежде въковъ и 
нескааацвымъ образаиъ отъ Бога Отца, и 
тоть же самый въ посаЪдетви времени рож- 
донный отъ жены по плоти, такъ что тотъ же 


Богь есть и ҷедовъкъ и тотъ же совершенный 
28* 
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въ божествъ совершенный и въ челов четв $. 
Върятъ наконецъ, что одна у Него дичноеть, 
и никоимъ образомъ не дъллтъ Его на лвухъ 
сыновъ, или двухъ Христовъ, или двухъ Гоєс- 
подовъ. Итакъ, если найдутся такіе, которые 
ложно стануть утверждать, ‘что тв думають 
· протяввое тому, ръшительно не върь словамъ 
ихъ, а какъ обманщиковъ и агуновъ пошли 
ихъ къ отцу ихъ діаволу, чтобы не смущала 
тБхъ, которые хотятъ идти правымъ путеяъ. 
И если бы вздумали сами сочинять письма и 
выдавать ихъ за вздавныя мужами изв стны- 
ми, то должно веъма способами останавли- 
вать подобную дерзость. Ибо если они разъ 
изложили на письмъ исповћданіе своей въры, 
то какъ возможно, чтобы стали писать уже 
противное, изъявдяя какъ-бы сожалћиіе о 
томъ, что больше ужъ не хотятъ право мы- 
слить?-—-Привътствуй братій, которые съ то- 
бою; тв, которые со мною, привъЪтствуютъ 
тебя. Желаю тебЕ здраствовать о Господ. 


Посланіе папы Сикста кб Кириллу алек- 
сандрійскому, пө заключены мира между 
Кириллом и Тоанноме. 


Епископъ Сиксть Кириллу александр» 


скому. | 
Весьма радуемся мы съ того времени, 


когда посњтиле васъ, какъ читаемъ, востокб 
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веыци. (Лук. 1, 78). Ибо, когда мы, не желая 
никому погибели, находились въ безнокойствз, 
сватость твоя извЪстила своими письмами, 
что тёао Церкви пришло въ прежнее состояніе 
и чзены его въ своихъ составахь получили 
прежшя иъста; никто уже болъе не блужда- 
етъ вы Церкви, и,. суда по единству въЪры, 
всъ покоются ввутри ея. Радуемся, что уда- 
дешъ изъ среды иасъ человъкъ, сдълавшій та- 
кое дъло; возстававшій противъ Того, кто, 
какъ мы исповЪдуемъ, принесъ пользу всЪмъ, 
теперь понядъ, что онъ повредилъь себъ од- 
ному, не вћря тому, что чувствовазъ. Но пе- 
рейдемъ зучше отъ печальнаго къ радостному; 
шотому что и самъ тотъ, изъ за кого подаятъ 
былъ споръ, уничтоживъ печаль Церкви. все- 
денской, доставидлъ вамъ время радости. На- . 
конецъ Христосъ Богъ нашъ `показалъ, на- 
сколько нстивна его вина, когда благоврдилъ 
распорядиться такъ, что ръшеніе подобнаго 
рода дълъ предоставилъ собору своихъ свя- 
зщенниковъ. Апостолы, собираясь во едино, 
часто разсуждали о вЪрЪ: нынъ мужи апо- 
стольскіе, собравшись во едино, привЪтству- 
ютъ другъ друга съ побздой. О распоряже- 
ніе достойное посылающаго, достойное собора! 
Судъ, достойный небесной радости, долженъ 
бызъ имъть такихъ защитниковъ, которые бы 
не молчалв, васколько этого требуетъ дЪ4о и 
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ёколько позволяёть ивето. Къ блажеяпому 
апостолу стру собирается вселенское брат- 
ство. Воть сообразное съ двломъ судилище, 
достойное того, чТОбъ ввимать судьйиъ. И 
воепископы ваши имвай свидфтелемъ свфихъ 
взаимеыхь приввтетвій того, котораго иы 
имФемъ началомъ чести. Ибо па ёвлтомъ иде» 
стоуважаемомъ собор%, собравшемея, це бла» 
‚ Родати Господней, въ день мовго ‘рождеши, 
жакъ должно вћрить, онъ самъ предевдатель“ 
ствовалъ; потому что, очевидно, овъ присут- 
ствовахъ здЪсь и духомъ и тЪъгомЪъ. Онъ быль 
при побъдъ и не отсутствовааъ при споръ; онэ 
йомогъ желаніямъ сердецъ нашихъ, такъ ав 
Видвль, что отибняетея символъ, виачаг® 
преданный апостолами; онъ ие моғъ снеєти 
. радоети отвратительнаго чудовища и ив пӧ- 
пуётилъ возмущать этотъ чистый и ясный 
неточникъ нечистой бездной. Къ намъ обра 
ъились братья, къ намъ, говорю, нотерые, об» 
щимъ старавіемъ пресявлдуя болћань, доставила 
здравіе душамъ. И ве поддался вашему есыль- 
ному святый братъ намъ Тоаниъ, не прелье 
етился богохульною его пропонћдію; ибо, какъ 
моказываетъ исходъ дбла, отстоялъ евони п0- 
иятія, не отвергъ ихъ. И на это другое мож- 
но было решиться, что придумать въ 0п02ь3ў 
изобрётателя зла, когда самые  свящеявики 
его заставалли его самого чувствовать винӯї 


4.41. 
Т. е. составиль о переметчиив нашего `стана 
то заключеше, по которому вожди въры дод- 
жны `бы осудить его въ вЪроломств®. Никогда 
онъ не выдВлялся бы изъ нашего часла, въ 
которое могь и возвратиться. Лакуй, братъ 
возатобленный, ликуй нобфдитель, собравинй 
къ намъ братьевъ! Церковь разыснивала ихъ 
я возвратила. Ибо, если мы ве желаемъ по- 
гибези никому м изъ мевъшихъ братій, то 
бавова должна быть радость наша о выздоро- 
вленін вачазьняиковъ? Сколько радости, какъ 
говорится въ Ппсавін (Лук. 13, 3—7), доста 
вляетъ обрётеше одной овцы, и поэтому додж- 
но судить, какой похвалы заслужиаваетъ то, 
чтобъ возвратить такяхъ пастырей. Въ ста- 
дахъ имъютъ зпачеше и недълимыя; а здВев 
Аъло ндетъ не объ одномъ, а о здравш маё- 
гихъ. Радуемся, что здъсь не нуждались мы 
въ чемъ набудь незрвломъ, и привътствуемъ 
плодъ вашихъ понятій. Мы помогли имъ, 
братья, съ увћренностью, что они принесуть 
не терніе, а вивоградъ. Наступаёть жатва 
нашимъ радостямъ, которыя щедро наполнили 
сердца собора привътствіемъ. О виноградникв 
своемъ заботился тотъ стражъ, который, но 
словамъ прорека Давида, не спитъ и не дрем- 
летъ на страж дома израилева (Пс. 190, 4}; 
и розга безилодвая и пе приносящая плода 
Христу нашему предана нламени (Тоан. 15, 9. 
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0). М какъ, съ одной стороны, это етадовител 
участью осужденнаго, такъ, съ другой сторо- 
пы, объ обратявшихея къ намъ братьяхъ цух- 
но сказать то, что садъ, насажденный Отцемъ, 
ве могъ быть искорененъ даволомъ (Мат. 15, 
15). На долю того достается огонь вЪъчный, а 
на долю этихъ виноградвикъ вЪчнаго валадъ- 
теля; радуемся тъмъ болЪе, что святость твоя 
называеть теперь священника антіохійсной 
церкви мужемъ достоуважаемымъ и господя- 
номъ. И по заслугамъ называется онъ госпо- 
двномъ, потому что защитилъ Господа всЪхъ, 
и выъсть съ нами исповћдуетъ словомъ каео- 
двческимъ таинство Его воплощенія. Хорошо 
намъ вкороткЪ передало братство твое все 
то, что произошло еще сверхъ этого дЪла; во 
не удивляемся, что ты обиженъ разномысая- 
щима. Знаемъ, что истина часто терпить по- 
рицанія, однако никогда не можетъ войти въ 
подчинеще лжи; для проповъдвика вЪры не- 
пріятности всегда неизбъжны; за это ожида- 
етъ его обильная - блаженствомъ награда на 
небесахъ; почему и заповфдано имъ за правду 
подвергаться злословію, преслъдовавію м вся- 
кому злу. Ты перевесъ ложь, и истину сАБ- 
аль побфдительницеюо; даже и теперь си®л0 
должно идти на встръчу лжи; потому что всв 
живутъ истиной. Итакъ мы ожидаемъ клири- 
ковъ поиянутаго брата нашего Іоанна и же- 
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лаемъ, чтобъ ови пришли; думаемъ дать ему 
отвътъ м относительно твоей чести и отно- 
сительно твоего труда. Өнъ самъ даже, какъ 
часто уже писази мы брату и соепископу ва- 
шему Максиміану, не безъ охоты открываетъ 
двери возвращающимся, такъ что никто ве 
погибнетъ, разв только сын позибельный 
(Іоан. 17, 19); и тБиъ большимъ для вего по- 
буждевіемъ плакать будетъ то, что онъ одинъ 
только заслужилъ отверженіе. Это пишетъ къ 
теб, достоуважаемому, святое со мною. брат- 
ство, одобряя и утверждая твои труды во 
всемъ, которые впрочемъ не могди быть тя- 
желы и горествы, потому что понесены дая 
Того, котораго бремя лезко и иго блато 
(Мате. 11, 50).—Дано въ 15 калевды октября, 
въ консульство Өеодосія и Максима. 


Сикст епископ5—Гоанну, епископу антіо- 
ямийскому. 


Если любовь твоя изволитъь разсудить 
о славъ ТБла церковнаго и его неповреж- 
денности, то вполић пойметъ радость нашу. 
Ибо и самое дъло ясно говоритъ, что 
печаль наша неожиданною рачью святаго 
брата нашего Кирилла превращена въ ра- 
дость. Поэтому намъ пріятно, что мы избъ- 
жади такого безпокойства, пос4Ъ того какъ 
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выздоровленіе твое для нашей вфры · причи- 
анхо раскаянів виновному. Теперь онъ п0- 
истинъ ечатаегь еебя изгианникомъ, отвер- 
жепнымъ. Для него пзобилуетъ терніе въ пу- 
етыя, гдЪ ибтъ собиравія винограда. Воть 
какіе получилъ плоды тотъ, кто не хотЬлъ 
виБетв съ нами воздВлывать виноградникъ 
Господа. Я думаю, до твоей любви дошли свћъ- 
дЂЪвія о порлдкВ и ходъ дЪълъ, какъ хотБли мы 
помочь ему своимъ увъщаніёмъ. Мы удержали 
въ паденши того, котораго должна была увлечь 
въ пропасть тяжесть богохульства. Если по 
справедливості взвЪсить качество дла, то 
никому ве покажется, что Нестор! осужденъ 
преждевременно, такъ что ему не могло при- 
нести викакой пользы надлежащее прёдвари- 
тельное увъщаше. Теперь будемъ пользовать- 
ся настоящими благами и не останемся до Ве 
въ печаляхъ, въ которыхъ Господь попустилъ 
утъшиться. Вселенское братство, собравшееся 
къ дно моего рождленія, услышало, какъ для 
блага рода человЪ ческаго подъ предсфдатель- 
ствоиъ моимъ на апостольскомъ СВДа- 
лп... (*) пусть уничтожаютъ мого заслугу, п 
это меня пе безпокоптъ; однако л съ пріятностію 
приступаю къ своей ръчп, потому что ты ве 
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(1) ЗдЪсь пропускъ въ поданиник$. 
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дохжёвъ саосать епоровъ, такъ какь йсповв з 
дуёть Христа Господа нашего дія блага рода 
челов ческаго такъ, какъ Овъ родилея; такимъ 
образемъ ты доставляешь Церкви свв тоноспа 
п вевдъ «“нющаго; впрочемъ теперь мы и васъ 
самихъ, и већкъ насъ, имфющихъ на чел зпакъ 
этого снъта, Признаемъ свътоносцами. Итакъ 
вов священники Господа, проповъдӯующіе вћру, 
свътопоецы в еіяющіе вез; ‘и Несторій есть 
тотъ свћътоновецъ-дейвица, 9 ќоторомъ напи 
сано: спадё депница, вобтодлщая заутра 
(Иса. 14, 19); палъ, но палъ гордецъ и былъ 
визривутъ, когда думалъ взойти на небо и на 
звВздахъ поставить престоль свой и обћщалъ 
уподобиться Вытпнему. Тотъ хотваъ приспо- 
собать себя къ подобно Выпняго, а этотъ 
призывалъ Вышняго въ @евое подобіе, потому 
что проповъдыЫвалъ только челов ка рожден- 
наго, уничтожая танаство воплощенія, дёлай 
его пустымъ и совершевно отвергая то, на 
чемъ, по спиволу, держится наша вћра и сна- 
‚ сете. Но падшаго врага пе поражаютуъ; оста» 
вимъ тд, что произвело войву;—излиняе нб вре» 
мя нобфды разбуждать еще объ опасностяхъ: 
Что выше и славаЂе побъды? Будемъ, ио ми 
злости Господа, васлаждатьея тъмъ, что добро и 
что’ красно, потому что опять начинаемъ жи- 
ти вкуп, какъ братья (Псал. 150, 1). Воть 
что хотимъ мы отвЪтать на письмо твоей свя- 
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тоста. Ты цепыталь въ настоящемъ дълъ, что 
значить ныслать вмъстЪъ съ нами. Блаженный 
апостодъ Петръ предалъ преемникамъ свовиъ 
то, что иріллъ. Кто вадумаетъ отдълиться отъ 
ученія того, кого перваго межъ апостолами 
научилъ самъ Учитель? Ояъ слушалъ Его ве- 
посредственно, образовазъ себя ие чтешіемъ 
ръчей; учился нмъстъ съ другими отъ усть 
Учителя; ве занимался изыскашами ва ввеа- 
пія ви цисателей; принядъ совершенную ш 
простую вЪру, не имъющую противорћъчій; ей 
конечно всегда должны мы поучаться и въ 
ней пребывать, дабы, чистымъ разумьшемъ 
слъдуя апостоламъ, могли быть въ числь му- 
жей апостольскихъ. Немало стоптъ намъ тру- 
да и неелишкомъ легко обходится то, чтобы 
на Церкви Господней не было ни пятна ни 
морщипы. Сколько объ этомъ мы безпоконм- 
ся, видио изъ заботы малзостивъйшихъ и хри- 
столюбивъйшихъ императоровъ. Посмотри, 
любезный братъ, какъ бодро занимаются они 
дъломъ небеснымъ. Помышдешя ихъ не зна- 
ютъ покоя; и не заботятся они о земномъ, 
если оно не способствуетъ небесному. Сколько 
разъ рЪћчь ихъ подвагала сбдалище апостоль- 
ское, сколько разъ подвигала различныхь 
братьевъ? Ови завялпсь дъломъ Того, кото- 
рый никогда ве отвергалъ ихъ власти. Они 
умъють одолжать своимъ безпокойствомъ 


ААУ. 
Того, который їңєдро воздабть имъ’ за него, 
Поэтому намъ прилично радоваться, видя 
 союзъ царей земныхъ съ Царемъ небеснымъ. 
Разумтъйте, говоритъ Давидъ, п накажи- 
теся вси.судяиии земли (Пса. ©, 10), и въ 
другомъ мъетв: царге земсптіи и вси людіе 
да восхваллтљь имл Господне (Пса. 148, 
11. 15). Поэтому, если едина, какъ говоритъ 
апоетолъ (Ех. 4, 5), есть втра и ова покорила 
нобъдителей: то будемъ върить тому, чтӧ 
должно говорить, и говорить то, что должно 
еохранать. НЪътъь нужды въ новомъ, потому 
что ничего нельзя прибавить къ старому. Яс- 
ная и свфтлая вЪра предковъ да не помрачит- 
ея никакой примъсью нечистоты. Она имЪетъ 
одобреннаго намъ мужа, брата и соепископа 
пашего Максиміана, священника константино- 


польской церкви, посвященнаго тамъ по суду‘ 
божественному; и исто недуга, произшедшаго · 


отъ яда, который лукавство дало спящимъ, 
заступятъ сладость простоты, потому что онъ, 
‚ жакъ думаемъ, станеть тамъ проповЪдывать 
ше другое что, какъ то, что часто слышалъ на 
одномъ съ нами поприщ отъ моихъ пред- 
итественниковъ.—Дано въ 1 5 календы октября, 
въ консульство Өеодосія и Максима. 
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Кирилла, араієписқкопа алекеандрійскее, 
па свята оцмволь. 


· Избраввымъ ц воздюблециъйаииъ-Дез- 
васію, Алексавдру, Мартишаву, Іоанву, Пари- 
горію пресвитеру, и Максиму діакону, и 9ро- 
чимъ правосдавныиъ отцамъ изъ мопаховъ, в 
виъстъ съ вами ведущимъ моцашесвую жизь, 
и утвержденвымъ въ въръ Болией, Ирида 
жедлаетъ всякаго блага о Госцодћ. 

Заботлацость и прилежаніє дюбви вашей 
а в теперь вре могу хвалить посредственно 
только, а считаю достойными всякой нехвады; 
ротому чте любить бажественвыя писані и 
стараться олъдовать святымъ догиатамт,-т9та 
достойно удивленія, Это доетаваяеть ЖАЛЬ 
безконечную з блатњевную, ж вонезевный 444 


‚ этого трудъ не останетея безъ вовмездя. 0% 


товерить Господь нашъ Тасусъ Хожотаву #® 
ңебвслому Отцу и Боту; ва есть 2407 
вечный, дл азнаюну Тебе вдиниию ИИ 
нею Кош, и втоже новномк сок Шиа 
Христе (раю 17,.4). Правая но-и0105 И 
безукоризиенная въра, которой вепутстне?® 
суть добрыхъ дълъ, поподнаеть на К 
каго блага и имирющииу ев доставлять ба 
стательную елаву. Но свътъ дълъ, если онъ 
чуждъ правыхъ догматовъ и неповрежденной 
въры, душ человЪ ческой, какъ думаю, не д0- 
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ставить никакой пользы. Ибо какъ стра безқ 
дљле мертва есть (Так. 9, 90), такъ и про- 
тивное истинно. Итақъ выъетБ да ојаетъ еъ 
честною жизнію слава и неповрежденноеть 
въры. Ибо такъ будемъ совершенны по закону 
премудраго Моисея: соверщеңе, говоритъ, да 
будеши предз Господомв Ба:омБ твоите 
(Втор. 18, 15). А тъ, которые пе безразоудт 
сдву ве считаютъь нужнымь имфть правую 
вЪру, хота и украшаются добрыми д%ламц, 
родобны иъкоторымъ образомъ дюдлиъ съ 
благородцымъ лицвиъ и кривыми, бдуждаю- 
щими глазами, и потому къ нимъ относится 
то, что сказано Господомъ чрезъ пророка объ 
Лерусадим®, матера городовъ іудейскихъ; се 
не суть очи твои, нимсе сердце твов бдазо 
(Лер. 3%, 17). Нужно поэтому прежде всего 
вдадъть вамъ здравымъ умомъ и поинить сдова 
св, Циевдніл: очи твои право 94 гряще 
(Цаат, А, 95). А прямое видъше глазъ ввутрц 
сокқровенныхъ состоитъ въ томъ, чтобы нить 
возможность различать остро и точно, бакъ 
сдъдуеть суждения процанасимыя о Богф Ибо 
мы видимъ въ зерцалъ, гадательчо и знаемъ 
отчасти (1 Кор. 19, 12); по кто изъ ТЬМЫ 
открываетъ бездву (Іов. 12, 29), Тотъ пра- 
льетъ свътъ иствны тъмъ, которые хотятъ со- 
ставить о Немъ правильное познаше. Должно 
поэтому взывать къ Господу, какъ-бы врадежд 
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предъ Нимъ: просељти очи мои, да не ко- 
зда усну в5 смерть (Пс. 10, 4); потому что 
отступить отъ правоты святыхъ догиатовъ 
есть не иное что, какъ явпо уснуть въ 
смерть; отъ такой правоты ртступаемъ, когда 
не слБдуемъ писавіямъ богодухяовевнымъ, а 
увлекаемся илы предразсудками, или усердемън 
привязанностью къ тъмъ, которые содержать 
вру неправо, когда начинаемъ прекловять си- 
лу нашего ума и вредить прежде всего своямъ 
душамъ. Должно поэтому согласоваться съ 
тми, которые тщательно изслЪдовали правую 
вЪру по разуму свящевныхъ проповћдей, ко- 
торые и передали намъ Духомъ Святымъ, ко- 
торые вначалВ сами видъли и были наставян- 
ками слова, стопамъ которыхъ слЪдовать учи- 
лись даже святъйшіе отцы наши, кои, собра 
вшись нъвогда въ Никеь, составила досто- 
уважаемый вселенскій симводъ, съ коими в03- 
сЬдалъ и самъ Христосъ, сказавший: идњже 
еста два или тре собрани во имя мое, 
ту есмь посредть иже (Мате. 18, 90). Ибо 
какъ можно сомиЪваться въ томъ, что Хри- 
стосъ предсфдательствоваль на святомъ и 
вселенскомъ этомъ соборъ? потому ЧТ0 
здъсь иъкоторый базисъ и основаше твер- 
дое, несокрушимое полагалось и даже рас- 
пространялось на всю вселенную, то есть 
это святое и безукоризневное испов%давіе: 
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Если это такъ, то развъ могъ отеутствовать 
Храстосъ, когда Онъ есть основавіе, по с20- 
вамъ премулраго Шавла: основаніл иназе 
никтоже можете положити пиче дежа- 
щало, еже есть Христосъ Гисусв (1 Кор. 
5, 11). Почему изложенную и овредълепную 
ими вру свато сохраняли и ті, шезорме елъ- 
довали посл нихъ, святые о9щы п пастыри 
народа и свЪтила Церкви и искусвъйшіе стро- 
ители тавиствъ. А что ничего ие оставлено 
м не овущене мзъ того, что аєобхолимо лдя 
пользы, — это можетъ видфть каждый въ _6- 
повъдавіяхъ отцевъ, т. е. въ изложешакь 
правой и `веповрежденной вЪры, которыя они 
составили для обличевія и опроверженія 
всъхъ ересей и вечестивыхь богохульетвъ, м 
‘для укръпленія в утвержденія твхъ, которые 
`шраво соде ржатъ вру и которымъ сввтошое- 
но взошла денница и возсіядъ день (2 Петр. 
2, 19), канъ говоритъ Писаніе, и рада єватаго 
‘крещешя сообщается свътъ встивы. 

А такъ какъ паше благочесте написал, 
что вЪкоторые содержащееся въ самволЬ кде- 
вать туда, куда не должно, наи потому, что 
ве понимаютъ правильно силы еловъ символа, 
или потому, что, увлекшись писаніяна шЬко- 
торыхъ, пришли къ Фальшивому смыслу, и 
такимъ образомъ вужно, чтобы и я также 
предложилъ вамъ слово объ этихъ самыхъ 

вс. с. п. | 59 
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предметах и еъ очевидносгію истолковал 
силу изложен (ввры“: то я почелъ пужаымъ 
вкороткв высказать то, что теперь притадо 
мив на умъ. Затъмъ, переходя къ правачль- 
мому и безпристрастному изелћдовавію ека- 
заннаго святыми отцами, мы постоянно бу- 
демъ держаться порядка ихъ исаовъданій и 
мати. Ибо самъ евятый соборъ, разумъю 
воборъ, по вол Божіей собравпийся въ Ефв- 
єв, произнести правильный и точный судъ 
медъ  лжеучевіемъ Неетерія, вмЪсть еъ иниь 
оеудилъ, нодъ условіемъ одюваковаго иаказа- 
шв, и пововведенія другихъ, которые, посл или 
прежде нете, одиваково съ намъ миыеля, дерз- 
нули учить, или пвеать. Да такъ и олЪдовало: 
когда әдывъ ито пибудь разъ осужденъ ва 
педътоственныя иововведерія, то осуждевнје 
делжио относиться ве къ одному, ше ко всл- 
«08, такъ еказать, ереен, или хуль, жөтерую 
свеєтавиан нововводитези противь благрче- 
стивыхъ догматовъ Церкви, вогдавла честь 
двумъ сывамъ, раздлая нераздълимеое И да- 
зая поводъ обванять небе и земю въ чедовъ- 
нослутеншя; потему что вмЪстЬь съ нами и 
сватый соимъ небесныхъ духовъ нокланяется 
единому Господу Іисусу Христу. А чтобы вов 
‚анали силу символа, содержимаго и пронов®- 
дуемаго вовсъхъ святыхъ Божіпхъ церквахъ, я 
вдееъ въ евен толкованія саиыа маънія сватыкъ 
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очен №, - или изложен ихъ ивъяій. Таким объ 
разом слумающе, пли читающие, эти мешая 
увидятъ, какъ должно ихъ понимать въ вздо- 
жмевін, сдвлапномъ свйтыми отцами, или ураз- 
умфютъь чистый сниголъ правой оЪры. Ду- 
млю, что вашей любви иопадалаеь книга, на» 
ми объ этожъ неписаниая. Теперь же, какъ 
скязано мной, я сперва мзложу буквально 
спмволъ; а потемъ обращугь къ ялсиому ис» 
толкован!ю каждето єго слова; потому что 
· зазю напнеоаваое вобславимыъ Петроиъ: 90- 
коё присно ко отатьту осякому еонре- 
шатщему зы словеое о вашем уповакіц 
{1 Петр. 5, #8). 
чаи Семлвәлә кеқеќекихе отцееқ. 
`Жвруемъ во единасо Бога, Отца вевдер- 
тте ли, Тлорна Всеге вадимаго м невидена- 
тои во едипигә Гогнәда йшеуса Христа, Сы» 
зе Божія, едивородваго, рожденвиаго отъ Отца, | 
4. е. изъ сущности Өтца Бога отъ Бом 
–ввтъ отъ сета, Бога истиянаго отъ Бога не- 
читмагә, рождениаго, ие сотверениаго, Отуу 
елачосчтднаге,+-чревъ котораг все произошло 
какъ на небъ, тейъ и на з6м2 ради вмъ че- 
хевъковь и ради нашего бнасеніл низшедщеге, 
вӧплотившаговя м вочелеввчиывасосњ охра 
ќавшаго и воскресшаго въ третій день, воз- 
утемнаго на небеса, и грядущаго судить жщь 
выхь и мертвыкъ;--@ въ Духа Святаго. 
| 20° 
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Говорящахъ же, что было время, когда не бы- 
ао (Сына), что Онъ ве существоваль до рож- 
денія, и произошелъ изъ не сущаго, или отъ 
ннаго существа или сущвости, или утверж- 
дающихъ, что Сынъ Божій изиЪвлемъ вли 
преложимъ,— тановыхъ анаеематствуетъ апо- 
стольская и каеолическая Церковь. . 

Отцы изрекли: «вЪруемъ во единаго Бо- 
га»: это съ тою цвгһю, чтобы въ самомъ 0с- 
нованіи, или въ глубивв, разрушить манія 
язычииковъ,. которые,  злаолгәщесл быти 
мудри, объюродюьша, °и иамтьниша славу 
нетлљниаго Боза во подобіе образа т.иьн- 
на человька и птиць и четверокозѕ и 
зад5,—послужиша твари пече Творца (Він. 
1, 99. 93), служили етимямъ міра, вымыс- 
дивши ве многихъ только, а безчисленныхъ 
_. боговъ. Потому-тө отцы, для искореневія за- 
блужлдевій миогобожіл, называютъ Бога еди- 
нымъ, нимало пе отступая отъ св. Писанія · 8 
ясно показывая красоту истины всЬмъ, жи- 
вущимъ въ полдсолнечной. Такъ же поступать 
и мудрый Монсей: онъ ясно говоратъ: 
слыши Исраилю: Росподь Бог твой, Гос- 
 подь един есть (Второв. 6, 4). И самъ Ва- 
новвикъ бытія всего и Владыка говоритъ: д0 
не будуть тебњ бози иніц развть Мене (Исх. 
30, 5'. Тоже самое возвъщаетъ Онъ и устами 
святыхъ пророковъ: 426 первый, и 2а6 10 
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спхъ, кромт 'Мене пњеть Боза (Ие. АА, 6). 
Потому-то веехвальные отцы, въ намЪренін 
дать твердое основане върв, то именно, что 
должно и мыслить я исаовЪдывать, что Богъ 
есть единъ и единственъ по естеству и по ис- 
тин, прекрасно ‘сказали: «вЪруемъ во едпнаго 
Бога». Вуъств съ твмь имепуютъ они Бога 
«Отцемъ вседержитедемъ», чтобъ вменеиъ 
Отца указать на Сына, дан котораго Фаъ 
Отецъ,—Сына сосуществующаго и совъчнаго 
’Фтцу; потому что Богъ Отецъ не во врамеви 
сдвлалея Отцемъ, но всегда былъ тВмь, чЕмъ 
есть, т. е. Огцемъ, превыше всего сотворен- 
наго и въ высотахъ недоступвыхъ. А что Онъ 
все держить и надъ всъмъ владычествуеть, 
это означаетъ свЪтлую и ни съ чъмъ весрав- 
нимую Его славу.--Называя Его «Творцомъ 
всего—на небъ и на земл», отцы тъмъ  са- 
мымъ даютъ шамъ разумъть Его весродность 
ни съ какимъ творенемъ; потому что ни съ 
чЪмъ несравнима разность между Творцомъ и 
тварію, между нерожденвымъ и рожденнымъ, 
между природою подъяремяою, служебвою, и 
природою, украшевною владычественными до- 
'стоинствами, имъющею божественную и пре- 
мірвую славу. | 

`· Далће, упомянувши о Сын, отцы, чтобы 
не показалось, что она приписываютъ Ему 
общее имя, которое и намъ также присвояет- 


$86 
сма мы. тома ‘Вазгавы сыками,--васьма раз- 


‚умно присовекуидаютъь то, маъ чего можав 


вядФть достонуство присущей Сыву, есте- 
ствевной Бго одавы,--дестоцоство, несвой- 
етвовное инвиапому творенцо. Отцы гозорятъ, 
что Сынъ «рождевъ, а не сотворевъ»ь, пока» 
эавая словомъ «иө сотворенъ», что 'Ояъ,. во 
самому существу своему, ваъ веъхъ творений, 
ига лучше, утвермдах что Ояъ рождевъ. вањ 
существа Бога и Отца ваъ времени и вецостич 
жимо; потому что бљ (4090 96 начдлњ (аа 
4, 1). Потомъ, стараяоь объдонить возможно» 
маилучшимъ образомъ рождеше, (судя пеев» 
зов чески, ради пользы, нвозлищие сказать... и 
объ этомъ), отцы наавали Сына ‹ Богоцъ, рож» 
деннымь отъ Бога»; потому что гдъ рождено 
ветинное, тамъ, вееконечко, по всъиъ нащшикъ 
соөбраженідмъ, ничего инако ви представить 
себъ вы сказать мы ве можемъ, кромъ того, 
ито рождениое не иожетъ быть отличамиъ, 
но существу, өтъ родавщаго, что особевных, 9х» 
лачительныя свойства существа родившаго 
должны придаддежать 9 рождениному, такъ 
жакъ рожденнов происходитъ изъ существа 
или сущности родивтаго, по способу, оридич- 
ному и соотвътствующему этой сущности. Без” 
эф лесное, нонечио, рождаетъ ие по образу тъле- 
енаго, а всего ближе указывается образъ рож- 
дешл свейственлый безтЬдеснему, ироцсхож- 
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деніоцъ -сэръва отъ сафта: саътъ, вазатый бл6- 
щущумъ евътомъ , мыегится нама ве иџачо, 
ман сватъ же; нроисхождеше пеглЬдваго отъ 
мерваго ташистревио и исизреченно, и поелћд-. 
ній содержатся въ первомъ по причнаћ едиб» 
фтва и тожественностя Физической. Потому те 
м говорим мы: «Сывъ въ Отаъ, и Отецъ аъ 
Сыну тәкъ кақъ Сы въ своомъ Фотестеъ в. 
дъ своей сдавЪ ыредставдаетъ вамъ Собе. 
Отда Самъ Сыиъ сцазадъ это лено одному 
изъ своихъ учениковъ,—Филапау; ме. ру 
еши лу, ако Даб во Ољиљ, и Отець ва Инь 
есть? Видљвый Мене, видњ и Отце. 425 М 
Оцаена єдино еєсма (Този. 14, 9. 10. 10, 50), 
Сумловательно Сынъ «едивосущень» Отцу. 
Цотоҳу-то и въруетея, что «вствниный Бега 
рожденъ отъ истиннаго Бога». Правда, рожде» 
№2 ущеояется и тварацъ, цо свазацному Бол 
ремъь Фф плотокихъ потомкахъь Иараҷла; сыкы 
роднањ . м вогвысихь (Ис. 1, 2) но твари 
удостоиваются назвавіл рожденныхъ не чилу 
благодати; о Сывъ же по естеству говорителя 
все въ смыслњ истинвомъ а ве въ нереде» 
сномъ; потому Онъ только и говорить о Сей 
435 вемь истина (Іоан. 14, 6), такъ что аф 
отношеніи къ Нему употребитъ ди нхо ©4009 
«реж деніе», или слово «сыноветро», не биадеть 
въ ложь; потому что Овъ есть истина. Такъ- 
то укръпляютъ нац луши вобедааные тайце- 
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водны, ноетоянно употребляя слова: «Отецъ», 
«Сыйъ», «рожденіе», также говоря, что возеі- 
яль Богъ иствнный отъ Бога истиннаго, свътъ 
отъ свъта, чтобы рождеве признавали мы 
безтълесвымъ и простымъ, и происходящимъ 
изъ Него (Отца) и пребывающаемъ въ Немъ, и 
кеждаго (т. е. Отца и Сына) мыелили еузще- 
ствующимъ самолично. Ибо Отецъ есть Отець, 
а ие Сынъ; Сынъ есть рожденный, а не Отецъ; 
в при тожеетвЪ естества, нажлый изъ Наиль 
сеть то, что ееть. 

Сказавши объ ОтцВ, какъ Творц%. веего 
видамаго и невидимаго, отңы говорятъ, что 
все сотворено чрезъ Сына. Этимъ они не умя- 
чяютъ славы Сына, какъ-бы приписывая Еду 
только иъкоторое учаетіе въ міротворенім, 
Далеко не такъ. Раавъ можно искать ббльев 
в меньшее тамъ, глъ еднносущность? Но въ 
естествъ Бога и Өтпа то свойство, что Фаъ 
не иначе что либо пронгводитъ и вызываетъ 
къ бытію, канъ чрезъ Сына въ ДухЪ,—чрезъ 
Сына, какъ свою силу и премудрость; потому 
что наинсано: Сл060м5 Господнимб5 небеса 
утеердншася, и Дутом5 устѕ Ео вея сила 
иб (Псал. 52, 6). Также и мудрый Лоаниъ, 
еказавши: 65 началњ бу Слово, и Слово бњ 
кб Бозу, и Боз бњ Слово, необходимо нри- 
вовокупвлъ: всл ТГьм5 быша, и без Него 
ничтоже бысть (1, 1. 5). 
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Покававши же, что Сынъ ‘едивосущентъ, 
равночестеньъ и равномощенъ Отцу, отцы 
ьесьма кстати посдВ этого переходятъ къ Его 
вочеловъченйо. Они раскрываютъ тайну до- 
мостровтельства Его во плоти, внолн постиг- 
вувъ, что чрезъ эту только тайну предаше 
въры становится совершеннымъ а вполяв до- 
‚ статочнымъ. Върующимъ въ Сына не довольно 
питать въ себъ тв чувствованія и мысди, что 
Овъ какъ Богъ рожденъ отъ Бога Отца, еди- 
посущенъ Отцу, есть образо ипостаси Отца 
(Евр. 1; 5)—имъ необходимо еще звать, что 
Онъ для спасенія и жизни всъхъ низшедъ до 
уийчиженія, принялъ на Себя образъ раба, 
бдълался человвкомъ, родившись по плоти отъ 
жевы. Потону отцы и говорятъ: «рада насъ 
человъковъ и ради нашего спасенія визшед- 
таго, воплотившагося, вочеловъчявшагося». 
ЗамЪть, какое стройное расположеніе, какой 
прекрасвый порядокъ въ словахъ отцевъ. Они 
говоратъ: ‹низшедшаго», чтобъ мы уразумВли, 
что это—Господь, естествомъ и славою все 
превосхбдящій, и что Овъ низшелъ для насъ, 
во своему, говорю, желавію уподобяться намъ 
-м съ плотію возсіять міру; потому что въ 
жипгъ псалмовъ написаво: Бозь явњ пріндетеб, 
‚БоБ пашљь, ц не премолчито (49, 9). Кому 
‚же угодно, тоть можетъ и иначе понимать 
.«низшествіе», т. е. въ смысаЪ сошествія съ 
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неба, свыше, ` иза даже отъ самого Отца; по- 
тому что ев. Писаше вићетъ обычай выра- 
жать превышающее нашъ разумъ такими с20- 
вами, которыя у шасъ въ ходу. Такъ, бееъдуя 
съ своими учениками, Іисусъ Христосъ ска- 
залъ: изыдохБь от Отца, и пріидожхе е5 
ре, и паки оставляю пр, и иду ко 
Отцу (Іоан. 16, 28), также; вы отб ним- 
нихѕ есте, 445 отб вышних5 есмь, и 616: 
#4г5 оте Боа изыйох5 и пріцдох (8, 85. 
49. Божественный же 1оанаъ пишетъ: рд: 
дый свыше, надё всъми есть (5, 51). Та- 
кимъ обрааомъ, существуя въ высотахъ выс- 
преввиҳъ, превасхода все по существу свобму 
вмъстъ съ своинъ Отцемъ, даже увъичавнкй 
тожествомъ еетества еъ свопиъ Отцемъ, въ 
(Сыңъ) не воезищенема непщева быти ра- 
венб Бозу, но Себе умалилб, эракв раба 
пррим5, в5 подобм человтчествьмуь быбб, 
м обрагема обрътеся акаме челов, 
‚сжирилље Себе (Филип. 8, 6—8). Танъ накъ 
Богъ Слово, пранялшиы плоть пашу, осталось 
Богомъ: потому-то свящеввъйщій Павёдъ в го- 
воритъ, что Ове сдълалоеь подобнымъ намъ, 
ҷеловЪкамъ, м по виду стаде какъ чеговЪкъ.ч» 
И Богъ, какъ я свааалъ, облектись въ образь 
нашъ, привалъ на Себа плоть не бездушиую, 
какъ угодне мудрствовать нЪкоторымъ ере- 
тикәмъ но одущевденную лушою разумною. 
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Штохъ, не розуму оватыяь отщевъ, гемо (мю, 
навелшев на» сушноота Фтлл, Сынъ едине= 
редвый, Богъ истинвый отъ Бога истиинаго, 
овътъ отъ сазта, саиъ Тотъ, чреаъ котораге 
все нолучидю быте, низщель, вопдоти зол. и 
зочеловвчилса, т. е. соблагородиль подворен 
нутьса рожденію отъ жены и явитьея въ об+ 
разЪ нашемъ: это и значить •вочеловђъчиться», 

Итавъ одянъ и тетъ же фнеусъ Христось, 
само вдинородное Слово Отца, сдълавыиоь че 
ловъвомъ, ие перестало быть тъмъ, ным 
бге; в въ человъчествњ остазось Ове Бом 
ғомъ, и въ обрав% раба Владыкой, и въ унин 
чижены нашемъ съ полнотой божества, и еъ 
помощи плоти Господомъ силъ, и въ чезоющь 
ческой мъръ са всвми свойствами, оставящация 
Его. выше всей твари. ЧЪмъ было Ояо до 
арниятія плота, ткмъ же пеизм5няо өоталовь 
в по принятін илоти, т. в. Богомъ, Сывоиъ 
истивиыиъ и единородвымъ, овЪтомъ, жизнью 
и евлой, а чъмъ Ово до принятія плоти не 
былө, то прияяло на Себя по доместревтель> 
ству; потому что Оно усвоило Себъ все, пра+ 
надлежащее плоти: плоть, воспранатая Ииъ, 
была не чужою, а стаза собствениею Юго 
плотно, вепостижима я неязреченно приватою 
Нмъ въ единене съ Собою. Потому-то мудрый 
Зоаппъ и говорять: Слово плоть бысть 
(1, 14),--бысть плоть безъ преложеніл, или 
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нренратевіл, вла изићненія въ естбство плоти, 
также безъ всякой нечистоты, изи сиъшенія, 
или разглашеннаго нъкоторына сосущеетвле- 
Ш (смесь: все это невозможно; потому что, 
по естеству своему, Слово пе нодлежатъ ника- 
кошу превращенію и измъвеаію; Өно плоть 
бысть, принявши плоть, одушевленную раз- 
умвою душою, отъ дъЪвствениаго и чистаго 
твла и сдЪлавши ее своею собственною. А 
прятомъ у богодухновениаго Шнисава въ обы- 
аъ иногда называть всего человъка только 
изотію. Такъ, говорится: иглію оте Дуга 
жоео на всяку плоть (оил. ©, 98). Всеко- 
нечко Богъ возвВстилъ, что Онъ низпошлетъ 
своего Духа не паотямъ, чуждымъ разумной 
души, а зюдямъ, состоящимъ изъ души и твВла. 
Потому Слово, не переставая быть тъмъ, чЪмъ 
быдо, стало человъкомъ, а также, явившась 
въ натемъ образъ, Оно пребыло тьмъ же 
Словомъ. И здъсь да ве будетъ той мысли, 
что будто Христосъ сперва явился человъ- 
комъ, а потомъ достигъ того, что сталъ Бо- 
гомъ; иътъ,—Богъь Слово етазо человъкои»ъ, 
такъ что Оно и Богъ и человъкъ вмЪъстъ. По- 
этому тв, которые раздћляіютъ Его на двухъ 
сывовъ и дерзаютъ говорать, что Богъ Слово 
соедивилось ‚съ человъкоиъ, происшедшамъ 
отъ сфмени Давидова, сообщило этому чело- 
ввку славу, честь и достоинство своего сы- 
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нөветва и приготовило его нъ претерльвйф 
крестной смерти, воскресенію, возшествію · на 
небо и съдънію одесную Отца, да поклонятся 
веякая тварь предъ нииъ, какъ сподобившимгя 
божескихъ почестей, —во -первыхъ провозгла+> 
шаютъ двухъ сыновъ и во-вторыхъ невћже- 
ственно извращаютъ силу тайны. Ибо, кенъ я 
сказалъ, Христосъ не изъ человЪка сдћладса 
Бөгомъ, а Богъ Слово стало плотно, т.е. че- 
ловъкомъ. Равнымъ образомъ, объ унпачиажеші 
Его говорится потому, что прежде увиҷижё- 
вія Овъ, какъ Богъ, имълъ всю полноту бо- 
 жеетва въ собственномъ своемъ естествћ: не паъ · 
увачижевія возвысйлся Онъ до полноты бө» 
жества, но смирилъ Себя, низмедши съ бо- 
 жественвыхъ высотъ и веизреченной славы; 
`Оптъ возвысился пе потому, что прославзевъ 
какъ смиренный человънъ. И образъ раба 
принязъ Онъ, какъ свободный, а не изъ раб- 
ства перешелъ въ славу свобады. Въ подобін 
человъчеекдмиъ Онъ былъ во образ Божін и 
равевъ Отцу, а не человъкомъ будучи Онъ 
‘обогащенъ даромъ быть образомъ Бога. 

И зачьыъ павращать ученіе о домоетрои- 
тельствъ и искажать истиву, воореки веъвиъ | 
богодухвовенныхъ писаніямъ, которыя, зная 
Бога и вочеловъчившагося Сына, вездЪ на- 
зываютъ Его единымъ? Такъ, въ кввгЬ міро- 
зданія Моисей нанисазъ, что божественный 
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банонъ, переведя епоихъ дътей чёрезъ иотокъ 
йапокь и остевшиеь па ночь одниъ, боролеяй 
съ челов комъь даже до утра и прозва гъ те 
иъсто видо Божій: видњав 00, товоратъ 
Чаковъ, Боа лицем кБ лицу, и спаегел 
душа мол. Возсїл же ему солице, тда 
прейде видо Божій: он же хромаше оте- 
моль своим (Быт. 59, 50. 51). Богъ пред- 
п0казадъ патріарху п то, что нЪъкогда вочелю- 
зъентса елинороднове Его Слово, и то, что 
Израиль будатъ Ему протавоборетвовать, и то, 
что будуть иеправо постутать съ Нимъ, сте- 
нутъ въ отношенін къ Нему какъ-бы хромать, — 

© чемъ ясиЪе говорить Онъ па заръ псалмо- 

пъвңа: сынове чужды солаша Ма, сынөее | 
чужмдін обетщаше, и охромбоша отб стогь 
свощо5 (Псал. 17, 45. 46). На это, думаю, 
уназываеть тө обстоятельство, что Таков 
окромЪълъ стезмомв своилб. Кром% того `за- 
мыть: хотя еъ Іаковомъ боролся человекЪ, шо 
онъ, но собственным его словамъ, вадель 
бега лицем5 к лицу, и видъ Его мазывавть 
видом Бомеіа ме. Такъ и Слово Божіе, етав- 
та человъкомч, было въ тоже время 86 06- 
разњ Отва, какь духовный, говорю, Юго об- 
урал, а какъ совершенно неизмвняемое. П6- 
т6му-то Оно, показывая памъ, что н съ плот 
нъ Иемъ образо ипостася Отца, сказало 
Филитпу: екдљвый Леке, всидь и Отца. 
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Тане, зстртившп въ храгв  исивленнаго 
Жи сзћнаго отъ рожденін, Оно спросило его: 
тл ељруеши ли в5 Сына Бөжгя? Заткиъ 
ча вопросъ сзъпорожденянаго прозрЪвшаго: & 
кто есть, Господи, да вљрую въ Неш? Оно 
өтэътило: и видњле еси Ето, и ъла:олаий 66 
тобою, Той есть (Іоан. 9, 55—57). Слваецъ 
же ирозрвашій видълъ Его пе въ чистом», 
млн безпаотномъ, а въ патем, человћческомъ, 
образ, в увъровалъ въ увидфанаго имъ ие 
чекъ въ Сына, соединевиаго еъ другимъ Сы- 
ҳомъ, но вакъ въ единаго по естеству и по 
метавћ, не беэъ плоти возсіявшеаго для земно- 
родвыхь. Дагъе, божественный же Монеей 
говорить въ благоеловеніяхъ: дадите „Хевію 
`двленная во, и истину то мужу препо- 
добну, еөже искусиша искушеніемь, уко- 
реша в:9 у воды прервкама: 1лазоляй отцу 
своєму, и матери се0ей: не видљле тебе, 
и бретім сөоед не позна (Второз. 55, 8. ©. 
Богъ волческакъ установаль для Аарона раз- 
ноцантвый водиръ ($). Ношеше иөдира пра- 
дичествоваго и было присвоецо только ерхі- 
ерейстпу. На подирв, ша грудь архиерея при- 
зъшивались ивкоторые камни, въ чиев 19, 
а въ срадивЪ әтихь камней еще два камня, 

(1) Подиръ—дадинная аржерейская одежда въ 


родь нынфатяго подризника. См. Исход. 38, 4, 
83—35. 
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восивщихъ имена лелешя и истимы. Прооб- 
разовательно 19 камнями означался семмъ 
святыхъ апостоловъ, окружавшій собой Ем- 
мануила, который есть лвлене и истана; 
потому что Онъ явилъ намъ истиву, положавъ 
конець богослуженио въ твняхъ и. образезъ. 
А что единородное Слово Боже, нрипавши на 
Себя человвчество, было и архіереезь, име 
за въ этоиъ сомиЪваться, когда божеетибв- 
ный Павелзъ написалъ такъ: разулеьцаве по- 
‚сланиика и святителя исповљданёя ЖАВ. 
ше Іисуспа Христа: въриа суща бозони 
шему Ео (Евр, 5, 1. 2)? Да и доетовеетво- 
сьящедства, какъ понатно, пе вепряаличкотетону, 
что двляется въ иъръ человъческой. ус 
оно ниже естества и елавы Бога Сл ал 
‚ве несоотвЪтственио домостроительетву> (Өгө ` 
во плоти. Потому-то Моисей и, говвбрато: 
„дадите „Яевно, т. е. священнику, явлении" 
‚щетину. Какому же Левію, иля священнику ‚>> 
это цоназалъ онъ словами: мужу преподобну, 
.нохому что Господь нашъ Івсусъ Христосъ 
не сотворигъ гръха; въ слЪдствіе того Павель 
и пащетъ о Немъ: таковь намь подебате 
архіерей, преподобен, незлобивб, беэсквећ- 
мам, отлучен от зрљшникь ц вьйние 
небес5 бывый (Евр. 7, 26).—Езоже искусаша 
искушеніене, укориша езо у воды пререка- 
нія (Второз. 55, 8. О, удивительное дле! 
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наимевоваышаго мужем Моисей тотчасъ же 
называетъ Богомъ, котораго преогорчилъ и 
искусилъ Израиль въ пустынЪ и у воды пре- 
реканія, въ чемъ увЪратъь каждаго слова 
псалмопъвца: разверае камень в пустыни, 
и напоым я яко вБ безднњ мноањ: и изведе 
воду. из камене, ц низведе яко рьки воды. 
Чтожъ дальше? И искусиша Боза вб серд- 
цахе своихб,.. иклеветаша на Боза, и рњ- 
ша: еда возможеть Боб уотобати тра- 
пегу 65 пустыни? понеже порази камень, 
и потекоша воды, и потоцы наводнищася: 
еда к глюбё5 можете дати? или узотова- 
тў, трапезу людем своимб? (Пс. 77, 15. 
16..28—20). Итакъ видишь, какимъ образомъ 
еврез векушала чудолЪйствовавшаго Бога, ко- 
тераго. Моисей назвалъ мужемъ. Въ томъ же 
мысль и божественный Шавелъ пишеть: 
њмлеу. бо отб духоенаъо посльдующазто ка- 
мене: камень же бњ Христосе (1 Кор. 10, 
4). Слъдовательно мужемъ, егоже укориша, 
былъ Тоть самый, кого прежде воплощешая 
искушали израильтяне. А что Сывъ до вопдо- 
щешя не былъ отличевъ отъ Сына, происшед- 
шаго отъ съмени Давидова, вопреки мвћ- 
нию дерзающихъ утверждать такое различіе, 
но быдъ одвамъ и тЬмъ же,—до воплощенія 
Словомъ чистымъ, а по рождеши отъ святой 
Дъвы—воплощениымъ и вочеловьчавшиися, 
вс. с. И. 30 
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какъ написали ёвятые и божественные отцы,- 
вто показалъ еще Моисей особымъ признакомъ 
мужа преподобна. Какъ будто кто нибудь, 
желая ваставлешя, спросилъ Моисея: о каконъ 
это мужъ было у него слово, —мужф, котораго, 
по его словамъ, искушали и поносила нзраиль- 
тяпе? И Моисей какъ-бы рукой своей, иро- 
стерши ее, указываетъ на Ќпеуса: онъ гово- 
ритъ: .ла:0ляй отий своему, и матери свд- 
ей: не видьх5 тебе, и братиц своеял не позна 
(Второз. 33, 9). Вспомнимъ же, что написаль 
одинъ изъ святыхъ евавгелистовъ. Когда, од- 
нажды, Христосъ учиаъ и тайноводствевагъ 
иъкоторыхъ, а Матерь Его и братья стояли 
вн, и когда н®кто изъ учениковъ, подойдя къ 
Нему, сказалъ: Мати твоя и брата твоя 
вн столт5, видъти Тя хоћљяще: то 01, 
показавши своей рукой ва учениковъ, слуша- 
эшихъ Его, отвъчалъ: мати моя и братія 
жоя, си суть, слышащіц слово Бом и 
творящіа в (Лук. 8, 16—01). Иже бо аще 
сотворитё волю Отца моего, иже есть на 
небесњае, той брать мой, и сестра в жати 
(Ма) есть (Мате. 19, 46—49). Это, думаю, 
зтаатъ слова Моисея: злазоллй отцу и жа- 
тери: не видьж5 тебе, и братіц своя ке 
позна. —И еще, мудрый Данівлъ говорить, 910 
онъ видълъ единородное Слово Боже въ 06- 
разв нашенъ. Онъ видвлъ, по его єлөванъ, 
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Вотазнегдокжи сидящамъ па престодћ, вид 
т.м’ 06:45 предстоящехъь Юму и тмедчи 
тыелчё Ему служащихъ. Потомъ, оказавии о 
нвкоторыхъ другахъ нредметахъ своего вид®- 
міл, Дамихь прасовонупляетъ: видљањ ао 
вип; незщпе, и се на облацьхб небеомыан, 
пке сыяв человњчь идый бяше, п даже де 
Ветра данми дойде, = предо Незо приае- 
Зося: м толу дадесл честь и царетао, и 
еги племена и языцы тому поработеюте 
Дан. 7, 9. 10. 05. 14). До очевидности жом, 
«что. Данінилъ видълдъ Емшануила, всходящрго 
иль мебееному Өтңу и Богу. Небесное обдако 
‘чожнялю Юге (Деян. 1, 9). И называеть Его 
"Же щит, ив проето человъкомъ, по лхо сыном 
‚ чилоспческим; нотему что Богъ Слово былое 
93 образ®, нодебномъ нашему, Точно тоже 
чоћямая это, мудрый Павелъ говоратъ, что 
Бор Слово было 65 подоби челөељцес- 
энљм6, а образомз обртъшася якоже чгло- 
ењке \Фалио. 8, 7), и земиородные видЪди 
Иго е5 модобіи млоты цнха (Рама. $, 3). 
Жеди бы то быль чезоаћкъ, удостоенный бо- 
"жеской чести, только во причи близости къ 
Богу: те пророхъ сказаль бы, что өнъ вис 
жврь навкъ-бы Бога, вай какъ-бы Сына Бо- 
ия, влдужщего на облакехъ; но пророкъ тащ 
не скезелъ, а говоритъ, чте двидёлъ одъ яко 


сыни ҹеловпческа слЪдовахледьно онъ ВЯ 
30* 
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дъдль Сына, какъ Бога и какъ вочелові- 
чившагося, т. е. бывшаго 65 подобіц чело- 
ељчестњме, по слову Павла. Но хотя про- 
рокъ видълъ Его во плоти яко сына чело- 
вњческаъо; однакожъ Онъ даже до Ветхаю 
дении дойде, т. е. спова возшелъ на престол 
въчнаго Отца-—И дадеся тому честь ц цар- 
ство, и вси племена и языцы тому пора- 
ботаюте. Тоже самое сказаль Ласусъ Хри- 
стосъ: прослави Мя Ты, Отче, у Тебе са- 
мозо славою, юже имњав у Тебе прежде 
жіре ие бысть (Іоан. 17, 5). А что вопгот- 
зшееся Слово Божіе сопрестольшо и `равао- 
честно, даже съ плотно, Богу и Отцу, дстава- 
ясь одавиъ и тъмъ же Сыномъ и по вочелбвћ- 
чеши,—это ясно покагываеть намъ мудрый 
авелъ, когда пушетъ: такова имамы мерво- 
сващенника, иже стьде одесную престола 
величествія на небесњхъ (Евр. 8, 1). Да и 

самъ Господь вашъ ќшеусъ Христосъ на в0- 
просъ іудеевъ: Овъ ли во истиву Христосъ 
товоритъ: аще вам реку, ме цмеше впры: 
аще же и вопрошу вы, ме отёгыцаете Ми. 
Отселњбудеть Сын чедевљческій сњдай 006- 
сную силы Боэкія (Лук. 29, 66—69). Звачитъ, 
еще совмъ святыхъ прорековъ видЪдъ воче- 
ловъчивпагося Сына ва престолахъ Божества. 
Теперь поемотримъ на проновъдииковъ новаго 
завЪта, вселенскихъ тайноводцевъ, которынъ 
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санъ Христосъ сказалъ: ме вы будете зла- 
олющін, мо Духъ Отца вашто злезоляй 
еб өвсе (Мате. 10, 90). И вотъ мы встрача- 
емъ божественваго Крестителя, который го- 
воритъ: по миь зрлдый предо мною бысть: 
яко перете мене бт (оаи. і, 15). Какииъ же 
образомъ идущій посв Крестителя былъ 
прежде него? Не всякому ла извЪстяо, что по 
‚времени илотскаго рожденія іоавиъ предва- 
 рлетъ Христа? Какъ же рааръшить вопросъ? 
Вонросъ разрЪъизеиъ еамниъ Спасителемъ, ко- 
торый сказадъ іудеямъ: аминь, аминь зла- 
олю ваме, прежде даже Аврааму не быоть, 
зв есмь (Хоан. 8, 58). Само собой понатно, 
что прежде Аврбама былъ Онъ по божеству, 
‚4,00 человЪчеству явился Онъ послЪ Авраама. 
 Потонь, хотя Богъ и Отецъ асно вогвъстилъ: 
‚славы моея иному не даме (Ис. 43, 8), такъ 
“пакъ ивть другаго Бога, кромЪ Него (45, 5); 
`одвако Христоеъ свазалъ намъ: Сыне чедовгь- 
ческий пріцдете во слаєњ Отца своего со 
ангелы святыми (Марк. 8, 58). А что дозж- 
по ожидать пришествя Сыва человћческаго 
съ неба, о томъ пишетъ мудрый Павелъ: явц- 
ся блаодать Божіл спасательная всњме 
человњкоме, наказующи насе, да отвер- 
шеся нечестія и мірскихе похотей, цњдо- 
тудренно и праведно и блаъочестно пожи- 
вем5 в5 нынгышнеме вњцњ: ждуще блажен- 
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мло уповишл‘ м `пелешл олавьи егХикиге 
Коза и Спаса нашезо Гисуса Криста (Бат. 


®, 41—15). И въ другомъ аЪстъ, говера © 
плотскихъ нотомкахъ Израиля, Шанель ска- 


° затъ: итже завюти и занкомеволоокете, и 


обњтеванія, ц отв иииме Хриотооє ‘па 
плоти, сый надб встъма Боз блазвеоловвие 
60 ењки, аминь (Рича. 9, 4. 5). е 

Продолжая идти неунловао ‘20 солода 
исповъланя отцевъ, шы говорйит, что езиниц 
еданородвый Сыаъ, рождевшый отъ Бога: Феи 


пап само. Слово Еге вовлетилось и вомблеовйе 


чадось, єтрадало, умерло, воскреелдо изъ жерше 
лыхъ въ третій день. Безъ сомнънія, бло 
Боние, но еобственвому евдему естеству, ел 


доступно страдашямъ. Никто, кожечно, ио буг. 


деть такъ безсиысленъь, чтобы дошустихь 


эныель, что естество, превыкнамащее все; мо“. 
эжетъ.быть еноеобно къ страданію. Не тақа. 


макъ Оно сдълалось человЪъкомъ, усвепмии 
еебЪ плоть отъ сватой ДБвы: то, держась 
ученая о домостроительетв в, мы утперждаемт, 
что въ собственной своей плоти, по челов 
чеєтву, етрадалъь Тотъ, кто, какъ Богъ, выне 
всакаго страданія. Ибо, если Богъ сдалазея 
чезокбкомъ, ме перестевви быть Богомъ если 
Өвъ сдълалси частью творешя, оотавизвсь 
превыше всего оотвореннеаго; если Зэковеде- 
зель по божесвому достољискву быль подь 


4:3 
закрпожъ, вее-таки ударжаюии за Собой до-. 
стоинство. законодателя; если Владыка но бо-. 
жеству приналь на Себя образъ раба, нена- 
мънно сохранивши достониство своего влады--. 
чества; есзш Единородный стадъ перзород- 
ным в0 мношх5 братіләљ (рам. 8, 99), 
оетавшись  вдинороднымъ: то что ятраннаго 
въ томъ, пто пострадавиий плотію -цо чело- 
вълегтву остался и исповћдувтса недоетун- 
вым» страданцю по божеству? Такъ и мудрый 
Мазель уецоритъ, что тоже самое Слово, ке- 
тороз есть образъ Бога Отда и равно Богу. 
Отцу, было послушлив9 даже до смерти, 
смэрти же кревтныя (Филип. ©, 6—8). Отъ 
же :въ другомъ своемъ посдыши говорить о 
единородномъь Сынъ: иже есть образе Бо 
невиди.мазо, перворождень ввел твари: яко 
Тдме создана быша всяческаял, яжв на 
мебеси, и лже на земли. И Той есть време: 
де встььх5, и вслческая в5 Немо состоятся: 
также: и Той есть злава тњли Церкве, ма- 
чатоку5 умершиме, перворомсден5 цг март 
твыхо (Кол. 1, 15—18). Но Слово Бога 
Отца есть жизнь и творецъ жизни, какъ рож- 
дедиое отъ жизни, т. е. отъ Отца своего; какњ 
җе стало Оно перворожденпнымр изб мерт; 
выхь и начатком5 умершижхъ?. Вотъ кайт: 
усвоивши Себъ плоть, спосебную къ приая- 
о смерти, Оло, какъ говоритъ мудрый Ца- 
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вель, по блазодати Божіей за всња6 вку- 
сило смерти (Евр. 2, 9),—єкусило плотію, 
способною подвергнуться смерти, ие инере- 
ставти само быть жазнію. Потому исповё- 
дующій, что Оно пострадало плотїію, не допу- 
етитъ страданія Его по божествеиномў её- 
етву, но, капъ я сказалъ, принимаетъ страдаме 
Его собственною плотію, способною ‘къ ‘рй 
пятію страданій. Еще блаженный нророкъ 
Исаія, зная, что Богъ, ниввицй вочеловъчить- 
са, постраждетъ плотію, сказазъ о Немъ: яко 
овча ма заколеше ведеся, и яко азнбох 
предо стриилцимб езо безъласене, тика. ме 
отверзаетб устб своит5. Во смиренм `0 
суд ео вгятся: родБ же ею кто абно- 
втъсть? яко вземлетєл от земли живое 
ео (55, 7. 8). Правда, вводители печестиныяь 
догматовъ говоратъ: «пусть кто набудь сд®- 
дается человЪкомъ,— пусть это будетаг М 
частности Сынъ, находящійся въ едикен:и ръ 
Богомъ: ужели найдется такой простякъ, ко- 
торый не могъ бы ничего повВдать объ его 
роль? Въдь, Сынъ былъ отъ сЪмени Іессеева 
и Давидова». Но дъло въ\ томъ, кто въ состо- 
янін объяснить рожденіе, или лучше, способъ 
рожденія Бога Слова?—Вземлется отб зем- 
ли живот Его, т. е. видимое Его присут- 
єтвіе (торс). Пророкъ, виЪсто «видимое при- 
`сутствіе», поставилъ животъ, или жизнь: Оно 
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(Слово восходитъ на высоту, мбзиосбится надъ 
всфмъ земиымъ; по неизглаголанному же сво- 
ему естеству Оно непостижимо и вовее: недо- 
ступио мысаямъ челов ческимъ.—Затфиъ, къ 
сказанному а присоедивю еще вотъ что: един5 
‚ Господь, ` єдина вњра, едино крещенге (Ефес. 
‚м. кекъ говорить сващени Ми Павелъ. 
‚Боли: едни Господь, едина втьра, едино кре- 
цене кто же этотъ Господь, и въ кого мы. 
уввровали и креетились? Конечно, всякій ска- 
‚жетъ, что въ высшей степени, притоиъ въ 
мърЬ- одинаковой, вриличествуютъ Слову 
Бога Отца и господство, и вћра паша, и то, 
чзобъ спаентельное крещеніе въ Него же со- 
вертщалось; потому что само Оно такъ запо- 
пэфделе святымъ апостоламъ, сказавши имъ: 
чигдше научите вся языки, крестяще ихб 
99 имл Отца и Сына и Святою Духа 
Мате: 98, 19). Да и божественный Наведъ 
представаяетъ намъ ро свътЬ славу владыче- 
ства, исповъданіе въры и силу сватаго кре- 
щенія, когда говоритъ: да не речеши вв серд- 
цы твоем: кто вгзыдет5 на небо? сирњчь 
Христа свести. Или: кто снидешь 65 без- 
дну? сирљчь Христа отб мертвыжб возев- 
еи. Но что члазодетб5 писанів? Близ ти 
алал есть во усттьхб твоихб, и в5 серд- 
цъ твоем. Яко аще исповњси усты тво» 
ции Господа Іцсуса, `и вљруеши 66 сердцњ 
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твоем5, яко Бозе Того вогдвпоме нек мери> 
выле, епасешися (Ранд, 10, 6-9). Онъ же 
еще нишетъ: иди не разумтете, яко елицы 
во Христа Іивуса крестижомея, еъ смерть 
Ко крестихомсл (6, 5)? Такимъ образомъ 
очевидно, что меновћдашіе владычества и 
веры, а. также и благодать сватаго крёщеній 
атостолъ мудро отвоентъ къ претерпъвшему 
смерть и воадвигнутому игъ мертвыхъ. Ужели 
же мы вфруемъ въ двухъ сыновъ? Ужела мы, 
оставивши безъ вниманіа Слово, возсіявшее 
отъ Бога Отца, присвоимъ какъ другому; отъ 
Него отличному, выну, иретерпћашейу :`стра> 


 давіе,--присвовиъ и елару владычества, і не- 


новфдан! въры, и небесное крещеніе? ° 18 
гзуно зи, и даже больше, не ирямо ли мене“ 
стиво такъ думать, или говорить? гож’ 
должны мы сказать? То, ио истивъ, что едийб 
Гоеподь, едима вљра, вдино крещение; таё 
кекъ одинъ Сынъ и Геелодь не нетому, чко 
будто Слово воеиринязо человъна, өсобаго, 
въ единеніе съ Собой, сдълало этого человёка 


учаетникомъ въ еобетввивахъ ввоихъ доетонц” 


отвахъ, сообщило ему свое сыповство и свое 
владычество, какъ говоратъ м даже написали 


эФкоторме безунцы, & потому, что гамо Слоге 


отъ Бога, какъ евътъ отъ евфта, вочеловїиах 
лоєь и воцлотилось. Мы крестилиеь въ.смерть 
Слоца, пострадавшаго, по человечеству, соб- 
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стпенпою.,пдорю плотме, Шо божескох же ва- 
доступнаго. страданію и вЪчно живаго, потому 
что Оно--жизаь отъ жизни, т. е, отъ Бога щ 
Отда, Такимъ-то образомъ и наша поврежден- 
ность исправляется, и владычество сцортя 
надъ. вами обезсиливаетсл. Потому-то д ска- 
залъ Хрустосъ: аминь, аминь злаюию врмбь 
аще ке снтьсте плоти Сына человтьческвийь 
ни піете крове Е, живота не имате 9% 
себі (Тоан. 6, 55). Значить, животверны. сраз 
тде тЬло. и святая кровь Христовы. А тъде 
Его. ще есть, какъ я сказалъ, тъло вацото ви+ 
будь другаго человька, воспринятато Мищ 
вино, въ едицевіе съ Собой, но тъдо Еге 
самого, самой жизни пө естеетву, —тдо 4а 
мото Единороднаго. Одинаково ‘съ нама мы» 
сить ҳристолюбввый сонмъ сватыхъ отдевъ, 
а таке преџодобиъйшій и богочестивъйщі 
ващъ братъ и соешископъь Проклњ, уприраю- 
шій пыаъ собой мрестодъ ератой конорента- 
ноподьской перквм. Оаъ вотъ что написедъ къ 
восточнымъ богодюбивайтииъ езасцонамте 
«чуждый всякаго вида, безъ воянаго намфие» 
пія воплощается; рождается по плоты безе“ 
зальный; всесовершенвый ро естеству пдегпњ- 
васт возрастом (Лук. ©, 89) во тъже 
превысний страдашй подвергается страданіяимъ, 
претерпћваз понощенія ве въ чистомъ ововиъ 
вид, но ыремаа страдаша трада въ зослаи- 
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пятомъ ИМЪ обрагћ». Итакъ думаюнуе иначе 
ш иное написавиие изоблачаютея текимъ об- 
разомъ въ ихъ ввроломствЪ, которое повсюду 
происходить отъ вевъжества, и потому разно- 
гааситъ съ догматами истины. 

Кончивши ръчь о Христь, треблажениме 
отцы упонинаютъ о Святомъ Духъ. Они ска- 
зали, что върують въ Духа Святаго; точно 
такъ же, какъ въ Отца и въ Сына, потому что 
Фиъ еданоесущевъ съ Ними, изливаетса, т. е. 
шеходитъ, какъ изъ своего ысточавка, өтъ 
Бога Отца, и сообщается твари чрезъ Сын. 
Хакъ, Сынъ вдохвулъь Святаго Духа яъсра- 
тыхъ апостоловъ, сказавши: прижижте. духе 
Овлтё (Тозан. 20, 81—95). Итакъ Духъчоть 
Бога и есть Богъ; Онъ не отличень оти:у- 
щества, все превышающаго, но игъ Меге аљ 
Мемъ и Ему неотъемлемо принадлежат. ‚гол 

Вотъ прямая и чуждая всякаго забаужде- 
мія вфра, или прамое и япепогръпительдое 
испов%ъданіе въры святыхъ отцевъ! Но еще 
Шавелъ сказаль: Боз вљка сео ослњпи раз- 
умы невњрныхе, во еже не вогеілти имб 
свњту блаовњствованіл славы Христовы 
(82 Коране. 4, 4). Потому иъкоторые, оетавиз- 
ши прямой путь истины, разбиваются о свады, 
не разумтъюще ни яже +злаолють, ны.о 
нихже утверждаютб (1 Там. 1, 7). Отяоея 
славу сыновства только къ Слову, рожденному 
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оть Бога Озща, ови говорятъ, что съ Нинъ 
соединилсл какъ-бы другой сынъ отъ сЪмени 
Давидова и Јессеева, сдълался участвакомъ 
въ Его выновствъ и божественной чести, какъ 
Его обитель, и все отъ Него получиль, сво- 
его же собетвеннаго ничего не имъетъ. О та- 
кихъ, думаю, людяхъ паписаво учениками 
Спасатедя: привнидоша ньцым человљцы, 
древле предвуставленніц на сіє осужденіе, 
мечестивіи, Боза нашего блеодать прела- 
тающів 65 скаерну, в единазо Владыки 
Бова и Господа нашезо Гисуса Христа от- 
жетающінся (Худ. 1, А). Иътъ, Шшсусъ Хри- 
стдбъ` шо истинъ называется Словомъ, явав- 
щемоя въ образћъ человъческомъ. Люда нуре» 
тувиаго мићиія, которые отъ великаго нерав- 
 умія: не страшились думать и говорать одина- 
ково еъ Несторіемъ и Өеодоромъ, отвЪчаюту 
зенрошающимъ такъ: вы не признаете Бо- 
томъ и истиннымъ Сыномъ Бога и Отца— рож- 
деннаго отъ еватой ДЪвы, ему одному припи- 
сывая страданія и отдЪляя его отъ Бога 
Слова, чтобы не назвать Бога подверженнымъ 
етраданію. Таковы вымыслы излишней ихъ 
ревности, таковы ходячія ихъ миЪнія. Поэто- 
шу Слово Бога Отца не слъдовало бы назы- 
вать и Христомъ (помазанникомъ) въ смыслзъ 
прямомъ? Какъ страданіе несвойственно Ему, 
когда Оно мыслится внЪ плоти, такъ и пома- 
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зан!е нёсвойственно и чуждо Ему? ‘Гисуса, 
иже от5 Назарёта, помаза Боіѕ Духомб 
Селтым5 (ДЉян. 10, 58); а Слово Боже 
впо1яв самосовершенно и пе иметь нужды 
въ пемазанін отъ Святаго Духа. Стало быть, 
вы отвергаете домостроительство (спасенія) м 
отвимает6 у Едипороднаго любовь къ 'иїру, 
только чтобы вамъ ве называть `` Ёго Хри- 
етотъ. Развћ достойно Его было явиться въ 
ивр нашей природы? А такъ какъ это Ет 
‘недостойно, то вигто бы пе долженъ ибповв- 
хлывать, что Онъ ста гь человћкомъ. Хрибо съ 
и замъ скатетъ: прелыцаетеся, не вёў е 
пеёанія, ни салы Божія (Мате. 96, $%9— 
такъ, признавая врагами истины тЕх?, "Ко 
ставетъ внутать что нибудь похожее #6, 
булемь избфтать гибельныхъ ихъ вовбвёёе КЙ, 
буҳенъ лучше держаться ўченія сватых? "64 
певъ и преданія святыхъ апостоловъ и“ - 
телистовъ; потому что чрезъ нихь тойо 
имо воҹелбкъчавшееся Слово, чрезъ КЎЗ 
рате и съ которымъ Богу и Отцу честь, ёли” 
ва, держава, виБеств со Святымъ Духи, 
тыф, и всегда, и во въки вЪковъ. Аминь. ° 


ч 5 
з. в 4 
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Посла тооке Жирилла, епископа 

александрійдкаго, кб Гоинму, епиёкопу ан- 

тіоайскомі), и кв собор), собравшемуся 
в6 Антіог\іа. 


Драконъ, отступникъ, звърь, по-истив® 
самый упорный и боговраждебный, ‘еще не 
успоковлся, еще не разсталея съ поселившею- 
ея въ немъ злобой: постоянно разрождаясь 
ненавистью къ святынь церквамъ, онъ, въ 
дерзости своей, обращаетъ противъ дотматовЪ 
истины необузданные. языки людей нечести- 
выхъ и веввжественныхъ; имъющихъ сољ- 
жекную совъсть (1 Тим. Д, 9). (Впрочемъ, 
 оқъ вездъ уловленъ и побъ ждевъ при помощи 
общаго нашего Спасителя Христа, обезсили- 
взющаго его жестокость и свирћпость его 
мападеній). Такимъ образомъ, еще до васъ, 
‚весьма многіе вступали въ битву съ святыми 
нашими отцами, поднимали оружія дерзкихъ 
своихъ усть противъ пейзречевной елавы 
{Христа), но были обличены, какъ людӣ без- 
разсудные и нев жественные, предававшеея 
'суесловію и не повпмавшіе иставы того, что 
ёќамой Истиной заявлено правильныяъ, чис- 
тымъ, неподлежащимъ викакому нареќавію. 
Ио такъ какъ изобрътатель и учитель всякаго 
нечестія, кромћ я послав тъхъ, о которыхъ мы 
упомянули, возбудилъ противъ насъ новогла- 
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голивый голосъ Нестория: то вотъ, шо благо- 
дати Божіей и но данному намъ отъ Бога 
разумънію, всё мы единогласно анаеематству- 
емъ отступника, подражая славной ревности 
нашихъ отцевъ, низлагая враговъ креста Хры- 
стова, воздавая честь истинной Бър и про- 
повЪдуя въ церквахъ, что отнюдь пе должио 
присоединяться въ нечестію тЬхъ, которые, 
говоратъ, что два христа и два сына: одивъ 
по естеству, истинный, какъ Слово отъ Бога 
Отца, а другой отъ сЪмени Давидова, по 
усыновлевію и по благодати. Согласно съ 
исповъданіемъ отцевъ, по въръ чистой и без» 
уворизненной, дошедшей къ намъ отъ предковъ, 
мы исповфдуемъ, что единъ Сынъ и Господь 
Тасусъ Христосъ, т..е. что само Слово Бока 
Отца вочелдовъчилось и воплотилось, такъ что 
одинъ и тоть же есть и исповЪдуетса проис- 
шедшимъ и отъ Бога Отца божественно, изъ 
Его сущности естественно, какъ. Его Слово, м 
.отъ съмени Давидова по плоти, т. е. отъ сва- 
той и Богородацы Марш. Иже исперва 
самовидцы и слуги бывши Словесе (Лук. 1, 
3) преподали вамъ учеше не о двухъ раздич- 
ныхъ сынахъ, но объ одномъ и томъ же Богћ и 
вмЪстъ человЪкЪ, единородномъ и первород- 
номъ,—единородномъ по божеству и перве- 
родномъ по человЪчеству; потому что, сви- 
зойдя до уподобленія намъ, Овъ явидся 
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мервородным5 во многих брапияжз (Юпи. 8, 
39), не съ другимъ человъкомъ соедиинишись, 
какъ угодно вЪкоторымъ мудретвовать, но 
самъ дъйствительно сдълавшись человћкоиъ, 
не переставая быть тЬмъ, чЪмъ быль. Будучи 
по естеству Богомъ и Иревыше страданія, Олъ, 
по своей волЂв, пострадалъ нъ собственной 
своей плети. Предане за насъ ТЬ4о не дру- 
гаго какого лабо лица, но само единоредное 
Слово Божіе, ставши человъкомъ, принееле 
Себя самого въ жертву чистую Богу и Отцу. 
Потому-то, въ елЬдствіе изъясненныхъ обсто» 
ятельствъ, ы нужно было учредить свъЪтлое 
празднество, когда изгнали мы отъ себя з4е- 
учевіе несторіево и всЪ друме голоса, гово- 
равшіе сколько иибудь сходно съ его заблуж- 
деніями. Праздиество это совершено нами въ 
посрамлеще всъхъ тЬхъ, кто думаеть или 
когда нибудь думалъ өдинаково съ Несторі- 
емъ. Туть и мы иш ваше преподобіе решитель- 
во объявили, что аваеематствуемъ тёхъ, по 
ученію которыхъ два сына и два христа; по- 
тому что, какъ я сказалъ, м мы и вы рропо- 
въдуемъ единаго Христа, Сыва и Господа 
единородное Слово Боже, которое, по слову 
премудраго Павла, явилось 05 подобім чело- 
съчеспльмб и образом5 обртътеся якоже 
человњке (Филип. 9, 7). А что, по вашему 
исповЪъдавію, плоть Господа одушевдена раз- 
вс. с. П. 31 
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ўмною душою, это уже многократно бы40 
доказано, Тоже самое лено изложилъ, въ по- 
славіп къ армянамъ, право изъяеняя ученіе 
истины, преподобяъӣшій я благочестивъйшій 
братъ и соепиекотъ нашъ Проклъ, мужъ бла- 
гөчестивый и искуспый въ борьбћ съ извраз 
тителями праваго, такъ что для него, благо- 
товфйнеаго чтителл истивы, побЪда—4вло 
обычное. Умоляемъ же, пусть никто ве дер- 
заетъ святымъ и православнымъ нашимъ от- 
намъ: Аөанасію, Василию, Григорно, Өеофилу 
и другимъ, присвоять нелфпыхъь маћній, разг 
умею, Д1одора и Өеодора я изкоторыхъ друг 
ғихъ, вовсе не заслуживающихъ,--чтобъ не 
еназать чего нибудь сильнзе‚—по крайней 
мар, похвалы за то, что она неслись какъ- 
бы на всъхъ пәрусахъ противъ славы Христа: 
значе легко подать поводъ къ соблазну тъмъ, 
въ комъ образовалась бы мысль, что одина- 
ково съ послвдниии думами и учили первые, 
эти ревнители всего праваго, оставившіе по» 
сзъ себя книги въ опровержее лжеучешя 
ве только Нестор!я, а и другяхъ, еще прежде 
Нееторія одинаково съ нимъ думавшихь и 
цвеаванхъ. Мы просимъ, чтобъ всякій зани- 
мался своимъ дъломъ, въ церквахъ никто не 
врөваводилъ смятеній, которыя, по благодати 
Вовей, блдительноетью тайноводдевъ уже по- 
веду усмарены, и чтобъ никто такпмъ обра- 
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змоъ не выкопывалъ самъ дая себя особыхь 
хлопотъ. Если же кто изъ поєлъдоветелей 
Несторія, искренно обратившись и отєетупив- 
тись отъ его нелћпостей, изъявить желаніе 
принять чистую вру: то таковыхъ должно 
принимать, и отшодь ве елълуеть упорять 
ихъ за ихъ прошедшее, чтобъ это не поолу» 
жило дая другихъ новодомъ къ замедлению 
въ обращени на истинвый путь. Олержимымъ 
тьлеепыми болёзвами мы желаемъ выздоро- 
вленіл и сорадуемся въ случаъ выздоровле- 
ніа: не гораздо ли больше веякій должен 
радоваться объ обращена заблуждавшагося, 
объ его дъятельвомъ, съ благою совъЪстью, 


стремлении къ свъту истаниаге иъдћнія? Даже. 


ангелы имъютъ обычай праздновать по слу- 
чаю обращешя заблуждающехся (Лук. #6,.7): 
эте извъстао вашему преподобио, которое 
такъ и учатъ, такъ и проповъдуетъ во всёхъ 
пеорквахъ, знал изречевія вашего Спаситеда. — 
Затвиъ, молимъ васъ, какъ братьевъ и со- 
учителей, заповЪдуйте клнриканъ ви о чемъ 
другомъ, особенно въ церквахъ, не говорить, 
канъ только о томъ, что право, одобрено и 
призвано достойвымъ храпенія, препиуще- 
ственно же держаться исповЪданія правой 
въры и быть строго осмотрительными въ 
разсужденіяхъ о предметахъ вЪры. Въ случав 
надобности раставить вого зибо въ тайнахъ 
31* 
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въры, ни подъ какимъ видомъ ве должиы они 
дозволять себъ, при изложения учешя вћры, 
вдаваться въ разсуждешя, несогласныя съ 
правой вЪрой. Такъ какъ поводы къ сыятені- 
ямъ должны быть нресъкаемы бдительностью 
вашего преподобія: то мы н изложили вамъ 
то, что, по мнъвно вашему, хорошо въ этомъ 
отношения. Такъ, если бы кто изъ клириковъ, 
пе смотря на общеше съ Церковью, быль сө 
стороны заподозръвъ въ единомысии съ ше- 
честивымъ Несторіемъ: то такого рода вали- 
рики или монахи и у васъ, правителей цер- 
квей, должны въ церквахъ иринадлежать тодь- 
ке къ слушателамъ, и затљмъ надобно обра- 
щать тщательное ввиманіе на ихъ слова. 
Легко можетъ статься, что жедаюние обви- 
нить ихъ въ возмутительной дла всакаго не- 
терпимости рВчей ихъ, обратятся къ виъш- 
намъ (гражданскимъ) судамъ. А всего лучше 
и всего справедливъе перковвые вопросы 
подвимать и разръшать въ церквахъ, чъмъ 
предъ лицемъ другихъ, кому и судъ о нихъ 
вовсе несвойственъ. — Привьтствуйте ваше 
братство; наше братстве привътствуеть васъ 
о Господ*. 
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Списокб 65 императорскаго узаконешя 
против Несторія. 


БлагоговЪ ше, которое должны мы имЪть 
къ священнЪйшей религ! (Өрпсхех), требуетъ, 
чтобъ ведущие себя нечестиво въ өтвошевін 
къ Божеству были подвергаемы достойнымъ 
наказаніямъ и запечатлъваемы именемъ, со- 
отвЪътствующииъ ихъ нечестію , такъ чтобы, 
завлеймевные позоромъ, понесли они вечное 
'паказавіе, претерпъвши въ жизвя должное 
возмеадіе и по смерти. оставшиеь въ безче- 
сти за свои гръховныя заблуждешя. Такимъ 
образомъ, по осуждеши Несторія, какъ гла- 
вы чудовнщно-уродливаго ученія, остается 
наложить на его едияомышленяяковъ и со- 
общниковъ его нечестіл должное поносно 
назваше, для того чтобы, въ отстраневіе зло- 
употреблевія имени христіянъ, не украшались 
этимъ именемъ тъ, которые, по нечестию, от- 
вергли догматъ христіавскій. Въ слЪдетвіе 
этого узаковяемъ, чтобы общники ненотреб- 
наго несторіева ученія повсюду назывались 
симоніанами; такъ какъ справидливо, чтобы 
тъ, которые, отвратившись отъ Бога, подра- 
жаютъ нечестно Симона, позучили Въ свой 
удълзъ его имя. Такимъ же образомъ, по зако- 
ну блаженной памяти Константина, аріаве на- 
зываются порФиріанами, по сходству аріан- 


488 


ецаго нечестія съ нечесмемь Порфпря, ие- 
торый, усидиваяесь подавить истинную рели- 
гію силой слова, оставидъ посл себя квиги, — 
џамятники его зжеученія, а не учености. 
Никто да не лерзаетъ имъть у себя, изи 
читать, пзи переписывать нечеєтивыя квиги 
цепотребиаго и сватотатственваго Нестора 
вротивъ святой резигів православныхъ и иро- 
тивъ догматовъ евятаго собора епаскоповъ 
въ Ефесъ. Книги әэтп, собраэши со веввоз- 
можнымъ тщашемъ, должно публично предать 
сожжению. Когда такимъ образомъ нодеъчетса 
въ коряъ волкое нечесте: то простой, легко 
ободьщаемый, пародъ ве въ состоянів будетъ 
майти гдъ либо съмя забљужденія. Притомъ, 
о послъдователяхъ Несторіл, предаввыхъ цо- 
тибели, должно, въ спорахъ религіозвыхъ, 
. упоминать ве цодъ другамъ какимъ зибо имо- 
мемъ, какъ подъ имевемъ симошщанъ. Также, 
ме должно ни тайпо ви явно давать имъ, для 
икъ еобравій, никакого здания ви въ селеніахъ, 
ви въ предмЪстіяҳъ городскихъ, вообще—ви- 
тАВ; потому что мы постановляемъ, что они 
лишаются всякаго права ва собраша. Да вЪ- 
даётъ всякій, что преступвикъ настоящаго за- 
кона, какъ поелъдователь Несторіз, будетъ 
заказан лишщешемь веего имъшя.—Какъ 
власть высокая и знаменитая, ты имъешь рас- 
цорядеться чтобъ этоть цашъ аакенъ, во 
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принятому обычаю обвародоващіл законовъ, 
сдъдался извЕствымъ житедяиъ всъхҳъ обла- 
стей. А чтобъ овъ быдъ яеенъ и дөступенъ 
рааумћнію каждаго, мы изложили его ца 4а- 
тинскомъ и греческомъ дзыкахъ. 


«ддикт5 префектов о томе, что не долж- 
но читать кыиз5 Нестория. 
Префекты Флавій Анөемій Исидоръ, Фала- 
вій Бассъ и Флавій Симплицій Ригиаъ, объ 
являютьъ. | 
Императорамъ нашимъ всего пріатиће за- 
ботитьса о блзагочестін. И подлинно такъ. Бели. 
они, такъ сказать, ве боятся постоянио, каж- 
дый день, съ заботливостію предаваться гоч 
сударствевнымъ занатіямъ, присоединяя къ 
дневнымъ и ночвыя бдъия: то какъ было имъ 
ве признать, что тоже самое съ особенною 
ревностью должно быть ваблюдаемо ими въ 
охношеши къ благочестію и религ? Потому, 
если какое нибудь исповЪдаве, нелъное, ис- 
полненное безумія и дерзости, покущаетея вы» 
казать себя, а тъмъ больше, если, подобное 
исповЪданів уже заявило вЪкоторый видъ са- 
мостоятельноста; то императоры наши, съ 
свойственною имъ проняцатедьностью, бвгъ 
всякаго смущенія, съ полвымъ спокойстві- 
емъ,—что всегда неотъемлемо имъ принадзе- 
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жить и во всежъ ими соблюдается, —устано- 
вили тотъ порядонъ, чтобы виновниковъ баз- 
заковія образумливать еорагзиъриыша съ ви- 
ной наказанями, а на другнхъ дЪйствовать 
предварительно увВщашехъ, такъ чтобы по- 
са дше, ве нодвергаясь еще наказавію, во 
внимани только къ уввщанію законоположе- 
вія, обратившись къ лучшему, не только ни- 
чего не потеряли изъ свонхъ благъ, во еще, 
въ силу немедленнаго раскаянія, прочно прі- 
обрътали себъ стяжаше благочестія,—стяжане 
совершеннее и, что всего важнће, вБчное, 
остающееся у насъ и по смерти. Но такъ какъ 
люди, разъ увлекииеся заблужденіями, разъ 
опутанные сЪтями коварвыхъь словъ и ху- 
дыхъ умствованій, упорны, и потому нужны 
дзя вихъ не только еильный страхъ паказаній, 
по еще и самыя, весьма тяжк?я, наказатя: то 
императоры неши повелћваютъ, чтобъ иэвра- 
тители догматовъ въры жили впередъ тихо, 
перемЪнилиеь въ лучшему, сами нагдъ ве схо- 
дилисъ и другимъ не указывали, какъ на рие- 
талище неҹестія, на какое нибудь м®сто,—го- 
родское ли то, вблизи ли, или вдали города, 
коротко, нигдъ на землћ не должно быть та- 
кого рода собравій; а тъмъ, которые првло- 
жились къ безумнымъ выдумкамъ Несторія и 
въ кингахъ его находятъ поддержку свониъ 
заблужденіямъ, объявляютъ, въ духъ милосер- 
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дн, а не нары, что книги эти дожино преда- 
вать огию и истреблять дал тото, чтобъ онБ, 
какъ панатники столь вепомърныхъ заблужде- 
ній, ве сдълались преткновешемъ для истинной 
вЪры, также не переписывать ихъ,—гораздо бы- 
ло бы лучше єъ самаго начала пе читать ихъ, — 
и вообще не читать и не слушать ихъ, пото- 
му что вредъ отъ вихъ—погибель всего. Въ 
Фемомъ дълЪ, что дороже души и въры? А 
чтеніе книгъ несторієевыхъ вредить душв и 
вЪръ; ослъилзяя самое лучшее въ душЪ, оно 
ведетъ къ худшему и душу и вфру. ЗатЬиъ, 
чтобы не было тайной, кто таковы послЪдо- 
ватели Нестория, чтобы самое названіе ихъ 
напоминало всъмъ о виновникЪ ихъ басвө- 
словія, наводя память на то, что лучше было 
бы предать забвенію,—дзя этого повелЪно ва- 
зывать ихъ симошанами, съ такимъ впередъ 
ввушенемъ, что ови подвергнутся самымъ 
тяжкимъ. наказан1ямъ, въ случа нарушенія 
закона. Наковецъ, чтобы вы звала кроткій и 
благочестивый духъ закона, заботливую о 
већхъ подданныхъ попечительность нашахъ 
императоровъ, которые одни только прино- 
сатъ Богу, чрезъ въру, воздаяніе, достойное 
благъ, излитыхъ на нихъ самихъ и на всю 
вселенную: то мы, по установленному обычаю, 
настоящямъ нащимъ эдиктомъ предосвъщаемъ 
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законъ, исполненный божественнаго свъЪта. 
Повивуясь закону, вы далеки будете отъ на- 
казаній; держась же благочестія во всю жизнь, 
вы достигнете безсмертпыхъ благъ. Такимъ 
образомъ вы удостоитесь тогоже, чего удо- 
стоится и законодательствующій, потому что 
Богу свойственяо награждать благочестивыхъ 
его чтателей. | 

`Списокь сь узакопенія блазочестивъйшато 
императора 9годостл противе Порфирая, 
нестортан5 в тирсказо епископа Нринкел. 


Мы думаемъ, что вашему императорскому 
величеству прилично давать подданнымъ на- 
шимъ наставлепіл касательно благочестия; по- 
тому что полагаемъ, что наибольшее благо- 
воленіе Бога и Спасителя нашего Хисуса Хри- 
ста можно заслужить въ томъ случаЪ, когда 
и сами мы будемъ, по силамъ, благоугож- 
дать Ему и подданныхъ нашихъ къ то- 
муже располагать. Итакъ узаконяемъ, чтобы 
вев сочинения, гдВ бы и у кого бы ни наш- 

чись они, написавныя Порфиремъ, по побуж- 
 денію собетвеннаго его безумія, противъ бла- 
гочестивой христ1анской религіи, были преда- 
ны огню; потому что мы желаемъ, чтобы ни 
о какихъ сочинен1яхъ, подвпгающихъ Бога на 
гиЪвъ и наносящихъ вредъ душамъ, не было 
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слуха между людьми. Также, подтверждаемъ, 
чтобы изъ ревнителей нечестивыхъ међъиій 
‚ Нестора, ила изъ послЪдоватедей беааакон- 
наго его учевія, епискоцы и кдирики были 
отлуҷаемы отъ святыҳъ церквей, а міряне-— 
анаөематствуемы, какъ то уже узаконено па- 
шимъ велиҷеєтвомъ; правоезавные же, властью 
облеченные и держащіеоя благочестивыхъ на» 
шихъ наставленій, могутъ, по желанию, пуб- 
лично объявлять о послЬдователахъ Ңесто- 
рія и изобличать ихъ. Сверхъ того, такъ какъ 
до благоҷестиваго и священнаго нащего слу- 
ха дошло, что въкоторые составили в издо- 
жили қкакія-то уҷенід двусмысленвых, ңе со- 
всъмъ согласныя съ православною вЪрою, 
изложенною святыми соборами сватыхъ от- 
цевъ въ Никеь и Ехесь и блаженной памати 
Кириаломъ, бывшимъ епископомъ неликаго 
города Александрии: то повелЪваемъ, чтобы 
всъ такого рода сочинешя, прежде ли настоя- 
щаго времени, или въ нывъшнее врема напа- . 
санвых, были сожигаемы и совершенно ис- 
требляемы, такъ чтобы никто не могъ ихъ 
читать; а тъ, которые будутъ у себя держать 
и читать эти еочиненія или книги, должны 
имъть въ виду смертную казнь (ѓтхатт» срорісу). 
Пообще, мы желзаемъ, чтобы никто не поз- 
волялъ себъ излагать, или преподавать виче- 
го, кромЪ вћры, утвержденной, какъ м@ ска- 
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зали, въ Никев и въ Ефесћ. Кто же нару- 
шитъ это священное узаконевіе наше, тотъ 
пепремънно подвергнется ваказавію, опредъ- · 
ленному закономъ противъ нечестивой несто- 
ріевой въры. А чтобы всъ изъ опыта узнали, 
какое негодован!е возбуждаютъ въ. нашемъ 
величеств® ревнители нечестивой несторіевой 
въры, мы постановляеиъ: Иринея, по этой 
причин н%когда навлекшаго на себя нашъ 
гиъвъ,`и затЪмъ, незваемъ какъ, посів вто- 
ричнаго, какъ мы извЪстились, брака сдълав- 
шагося, вопреки апостольскимъ правиламъ, 
епяскопомъ города Тира, изгнать изъ святой 
тирской церкви и, по святи съ него одежды 
и имени священника, дозволить ему жать, въ 
ташин, только на его родин%.—Твоя высо- 
кая саповитость, имЪя въ виду цль нашего 
благочестія, не оставатъ позаботиться набаю- 
сти надъ этимъ и привести кт концу. 


Эдикте, предложенный префектами, по 
императорскому узаконеніо противе Пор- 
фирія, Несторія и Иринея. 


БлагочестивЪЙпий нашъ самодержецъ, 
благоразсудивъ, что православная вЪра даетъ 
твердость заковамъ и государству, собствен- 
нымъ своимъ узаконешемъ истребилъ всякое 
еъмя нечестія, покрывши, чрезъ соразм®рное 
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наказаше, стыдомъ страждущихъ нечестіемъ 
и показавши всъмъ путь доброй жизии. Его 
постановлевія касательно книгъ, написанныхъ 
Порфиріемъ противъ священной христанской 
религін, касательно предавшахъ письму нече- 
ставое учеше Несторіял, касательно исключе- 
нія изъ религія всякаго догмата, несогзасна- 
го съ догматами, постановленными на собо- 
рахъ благочестивћйшихъ епаскоповъ сџерва 
въ Никеъ, а нотомъ виъсть съ епископомъ 
блаженной памяти Кирилломъ въ Ефесв, и 
касательно низложевнія бывшаго тярскаго епи - 
скопа Иринея,—всв эти постановлзенія вы 
узнаете изъ предложениаго выше узаконенія, 
написанваго погречески, такъ что никто ие 
долженъ отзываться невЪдЪніемъь его содер- 
жанія. Итакъ веякій, со всею заботливоетью, 
додженъ выполнять изложенное въ этомъ уза- 
коненіи, имя передъ глазами выраженную въ 
немъ угрозу. - 

Прочитано это монахами—пустынниками 
въ церкви, $5 ч. мвсяца Фармуөа (т. е. 18 
анръля), ивдикта перваго, 164 діоклитіанова 
года. | 


КОНЕЦЪ ВТОРАГО ТОМА. 


ОГЛАВЛЕНТЕ 


втораю тома 


ДЗЯВІЙ  ВСЕЛЕНСКИХЬ  СОБОРОВЪ. 


—————————————____м__м__ а 


СОБОРЪ ЕФЯССКЙ, ВСЕЖЕНСКЙ ТРЕТІЙ. 


Гокончане) 
стран. 
ДЪЯНГЕ УП-е (совфщаня собора): доно- 
шее кирпскихъ епископовь ва ефесскомъ 
собор. еее соо 
Опредфленіе тогоже святаго собора. . . 13. 
Правила двухъ сотъ святыхъ и блажен- 
выхъ отцевъ, собравшихся въ Ефесъ .... 14. 
Посланіе тогоже святаго ехесскаго собора 
къ сващеныому собору памФилійскому, о Евста- 
ош, бывшемъ вхъ митрополатЪ . . . . . . 19, 
ОпредЪленіе святаго и вселенскаго собора 
противъ нечестивыхъ мессаліанъ, которые назы- 
ваются также евхитами и энтузіастама . . . 929. 
Прошеже, поданное собору Евпрешемъ, 
епископомъ бизскимъ и аркадіопольскимъ, и 
Карилломъ, епяскопомъ целенскимъ . . . , 24. 


493 


ОТДЗЪЛЕНГЕ ТРЕПЕ, 

СОДЕРЖАЩЕЕ ВЪ СЕБЪ НЪКОТОРЫЕ ДОКУМЕНТЫ, 
ОТНОСЯЩТЕСЯ КЪ СОБОРУ, А ТАКЖЕ И ПОСЛЪ НЕГО 
СОСТАВЛЕННЫЕ. 

Изъясненіе двфнадцати главъ (т. е. анаөе- 
`матствъ), изложенныхъ въ Ефес Кирилломъ, 
архіепископомъ александрійскимъ, когда сва- 
тый соборъ потребовалъ ясийшаго изложе- 
шя Ш ооо ааа. 27. 

Кирилла, аржепископа александрійскаго, 
зацищеніе двБнадцати главъ протевъ зосточ- 
ныхъ епаскоповъ иен. и = 47. 

Послаше Кирилла, опископа александрій- 
скаго, къ Евоптію, противъ опроверженія двфвад- 
цата главъ, составленнаго Феодоритомъ (здЪсь 
содержатся: послаше Оеодорита, епаскопа кир- 
скаго, къ Іоаину, епископу ант:ох:йскому, возра- 
женія Оеодорита ва каждую нзъ двБвадцати главъ 
Кералла противъ тЪхъ, которые дерзаютъ защи- 
щать мафнія Нестория, какъ рравыя, и опроверже- 
вія Кирилла на каждое возраженіе Оеодорвта). 123. 

Кирилла, архіепаскопа александрійскаго, ө 
воплощенія Бога Слова. . . . . . . . . 194 

Превіе о томъ же. . . . . . . . о 197. 

Опред%левія епаскоповъ, бывшехъ на со- | 
бор въ НикеБ, о воплощения Бога Слова, Сы- 
на Отчз, и изложене этого собора противъ 
Павла самосатскаго. . . . . . . о о у 200. 

Бесфда: Кирилла, архіепископа александр! - 
скаго, сказанная въ ЕфесБ. . . . . . . . 903. 

Бесзда Акак!я, архіепископа мелитваскаго, 
сказанная въ Ефес, въ собраши отцезъ. ‚ 206. 

Бес%да Өеөдота, епископа анкирскаго, ска- 
заниая въ день рождества Спасителя нашего 


стрея. 
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]неуса Христа, и читазная на тоыЪ же со- 
борв ое. ое ев оо 20И, 
Тогоже Өводота, епископа апкирскаго, бе- 
сБда на день рождества Спасителя, читанная на 
собор въ присутствін епископа Кирилла . ‚ 934, 
Бесъда Карилла александр:йскаго, говорев- 
ная въ Ефес, въ день сватаго евангелиста 
Іоанна. се. до ь ооо о а о о 953. 
Бес%да Өеодота, епископа анкирскаго, гово- 
ренная въ ЕфхзсЪ противъ Нестория, въ день свя- 


таго еваягелиста Іоанна. . . , . . . . . $56. 
Защитительная рЪчь Кирилла адександрій- 
скаго, къ императору Өводоспо . . . . . 963. 


Обнародовавіе императорскаго декрета объ 
изгнавія Нестора о... . 298, 
Коша съ вмператорекаго декрета, объ иг- 

гнанія Нестория, написаннаго къ Исядору, прето- 
ріавскому префекту и консулу . . . , . . 999. 
Собориое послланіе, пиєаниое изъ Коистав- 
тиңопода. о. ооо. 3900 
Копія съ посланія, пнсаннаго Максиміавомъ, 
епискөпомъ константанопольскиму, къ Кириллу, 
архіепископу александрійскому . . . . . . 303. 
Послаше епископа Кирилла Максиміаву, 
епископу констаитанопольскому. . . . . . 304. 
Послане епископа Кирилла къ Ювзенааго 
епископу в прочамъ посламъ собора, отправлем- 
нымъ въ Константаноноль. .. .. . . . 310. 
Послаше папы Целестина, писанное къ 
святому еФесскому собору посл осужденія 
Несторя. . . . 0.0.0.000... 313. 
Послане папы Целестава къ Өеодосію 
младшему, Августу, пасавное посаћ собора. . 321. 
Посланіе тогоже папы Целестина къ Мак- 
32 
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симіаву, константивопольскому епископу, поел 

собора. (еее ео и о = = 226. 
Послаше тогоже Целествна къ клиру и па- 
роду, ваходящниса въ Копстантапопол%, посла 

собора. еее сео о . 830. 
Соисокъ съ императорскаго послаша къ 
Іоанну, епаскопу антіохійскому, о мир а едене- 
віа святыхъ церквей, посланиаго чрезъ Аристо- 


лая, трибуна п нотаріуса. . . . . . о . 344. 
Посланіе ишператоровъ къ бл4аженному 
Симеону столпивку. ..... . . о. о од 347. 


Спвсокъ еъ вмаераторскаго послая!я, пв- 
саянаго къ Акакію, епископу веррейскому, Са- 
меону, отшельнику антіохійскому, в въ другія 
епархів, въ кажлую отдфльно. . . . . . . 349, 

Посланіе Іоанна, епископа аитіохійсєаго, п 
прочвхъ, ваходащахса при немъ, къ Сиксту, 
епаскову римскому, Кириллу, епископу адексан- 
дрійскому, а Максимаву, епаскопу константино- 
польскому ое ес о д 350. 

Грамата, которую Павелъ, епископъ амес- 
скій, посланный отъ Т1оавиа, епаскопа аитіозійё- 
скаго, вручилъ александрійскому армепископу 
Каираллу „ооо о о о 359, 

Поучеше епископа Кирилла, сказанное къ 
вароду 23 апра. . . . . . . . .. . 395%. 

Послание Іоаниа, епископа антіохійскағго, 
къ Керизлу, архіепископу александрійскому . . 355. 

Бесфда Павла, епископа эмесскаго, врошз- 
несениая 35 декабря въ великой александр ской 
церкви, въ прасутствін блаженнаго Карелла, о 
рождесте Господа в Спасвтезя нашего Іясуса 
Хряста, также о томъ, что пресвятая Дёва 
Марія есть Богородица, и чго мы признаемъ ве 
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двухъ, но одного Сыва а 'Господа,--съ похва- 
лою епископу Кириллу .... . . . о „ 360. 
Бесвёда тогоже (епископа Павла), сказанная 
въ великой александрійской церкви, 1-го января, о 
зоплощенін Господа и Спасителя нашего Іисуса 
Христа, в въ похвалу архіепаскопу Кириллу . . 363. 
Кирилла, епископа александрійскаго, о 
Шавл%, говорившемъ прежде, п о воплощенія 
Господа (еее 0870. 
Пославіе Кирилла, архіепископа адексавд- 
рійскаго, къ Іоанну, епискону антіохійскому, от- 
правдевное съ Павломъ, епископомъ эмес- 
скам ооа 878. 
Послаше Кирвлла къ Акакю, епископу 
Мелитевы, упрекавшему его посланіемъ вЪ 
томъ, что овъ согласился съ восточвыми . . 381. 
Паматная записка архмепископа Кирилла 
пресвитеру Езлогію, находящемуся въ Констая- 
танопоаВ „оно о 402. 
Тогоже Карилла посзавіе къ Донату, епя- 
скопу Никопола въ древнемъ Эпирв . . . . . 407. 
_ Дославіе Кирадаа, епископа александрий- 
скаго, къ Максаману, епископу коистантано- 
польскому. еее о о о # о ое 441, 
Тогоже Каралла къ благочестив йшему 
епископу Велеріаву, иротавъ мыслящихъ по 
догматамъ Нееторія . . . . . . . . . . 413. 
Посланіе папы Сакета къ Кариллу алек- 
сандріёскому, по заключения мира между Кя- 


рилаомъ п Іоанномь . . . . . . . о. + . 438. 
Саксть епископъ —{Шоаниу, епаскову зиті- 
охійскому. еее 443. 


Кврилла, архіепископа адексавдріёскаго, на 
святый сямводъ , :.... . . . ос о „ 448. 
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Послаше тогоже Кирилла, епископа алек ~ 


савдрійскаго, къ Юавну, епископу антіохій- 
скому, в къ собору, собравшемуся въ Автіо- 
ШЕ ооо ж е 2940. 
Спвсокъ съ императорскаго ўзаконенія 
противъь Несторія. „еее. . 487, 
Эдиктъ преФектовъ о томъ, что ие должно 
читать книгъ Нестора. .... . . о . 489. 
Списокъ съ узаковенша благочестивъйшаго 
императора Оеодостя противъ Порфирія, несто- 
ріанъ и тирскаго епископа Иринея. . . . . 493, 
Эдактъ, предложенный прехектами, во 
императорскому узаконевю вротивъ Порфирия, 
Несторя и Иринея. сс. ьоь ь о о 494, 


ископа ал 
у в 
въ Ат 
узом 
не доли 


тазіі 
19, Весть 
пий, Я 
орет, 


УЫ 
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Послаше тогоже Карилла, епископа алек-’ 


савдрійскаго, къ Юавну, епископу антіохій- 
скому, и къ собору, собравшемуся въ Анто- 

ХИ с о ово оо во о ое = 480. 
Списокъ съ императорскаго  узаконеша 
противъ Нестора. ....... оо . 487. 
Әдактъ прехектовъ о томъ, что не должно 
читать книгъ Нестора. . . . . . . . . 589, 
Сласокъ съ узаконевнія благочестивЪйшаго 

императора Оеодостя противъ Порфхир!я, несто- 
ріанъ и тирскаго епископа Иричея. . . . . 492. 
Эдиктъ, предложенный прехектами, по 
шиператорскому узаконению противъ Пороврія, 
Нестория н Иринея. ...... . 0... 494. 


